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Stowo wstepne
od redaktor naczelnej

empo zmian legislacyjnych przyspiesza zarowno w Polsce, jak i Unii Europejskiej. Coraz trudniej
Tporuszaé sie w gaszczu nowych regulacji — szczegdlnie rozporzadzen UE, ktére nie wymagajg
(w przeciwienstwie do dyrektyw UE) transpozycji do prawa poszczegdlnych panstw cztonkowskich
UE, czyli obowiazujg od dat wskazanych w tych aktach. Aby utatwi¢ wydawcom poznanie nowych
regulacji, proponujemy nowy cykl: Poradnik wydawcy. Prawa wtasnoici intelektualnej - stare prawo
versus nowe regulacje. Na tle istniejacych przepisdw bedziemy sygnalizowaé obszary wskazujace
na potrzebe zmian podstawowych dokumentéw w wydawnictwach — w tym w szczegdlnosci
umowy wydawniczej. W czesci | zaczniemy od przypomnienia podstaw prawa autorskiego (str. 4).

Nie opadaja réwniez emocje zwigzane z uchwalaniem aktu o sztucznej inteligencji (Al Act).
Pojawiaty sie nawet watpliwosci, czy akt w ogdle zostanie uchwalony. Z tego powodu srodowiska
kreatywne catej UE skierowaty na posiedzeniu COREPER 2 lutego 2024 roku wspélny apel do
pahstw cztonkowskich o przyjecie i zatwierdzenie Al Act. W ocenie sygnatariuszy regulacje aktu
stanowig ,minimalng podstawe do podejmowania wysitkéw majgcych na celu umozliwienie euro-
pejskim tworcom i posiadaczom praw zapewnienia poszanowania ich praw i uzyskania zezwolenia
na wykorzystanie ich tresci” (petna tres¢ apelu na str. 32).

W Kwartalniku nie zabraknie rowniez informacji o biezgcym stanie spraw zwigzanych z regulo-
waniem sztucznej inteligencji oraz problemach pojawiajacych sie w zwiazku z jej aktywnoscia na
rynku. Polecam artykuty: Akt o sztucznej inteligencji (Al Act) - na ostatniej (?) prostej (str. 10) oraz
Brytyjska droga do regulacji sztucznej inteligencji (str. 13).

W Kwartalniku piszemy réwniez o konsultacjach spotecznych aktéw prawnych zaréwno w Polsce,
jak i UE. W tym o kluczowej dla sektora wydawniczego konsultacji dotyczacej wdrozenia dyrektywy
DSM (str. 18).

W pierwszych dniach po wejsiciu w zycie Digital Services Act dla wszystkich podmiotéw anali-
zujemy zachodzace zmiany. Tym razem skupimy sie na istotnej dla rynku wydawniczego regulacji
dotyczacej wdrozenia DSA do polskiego porzadku prawnego. O wynikach konsultacji Ministerstwa
Cyfryzacji piszemy na str. 22.

W biezgcym numerze nie zabraknie informacji o waznych dla srodowiska wydawniczego konfe-
rencjach. Doktor Karolina Sondel-Maciejewska, radca prawny, podzieli sie refleksjami o konferenc;ji
,O potrzebie zmian w prawie wlasnosci intelektualnej” (str. 33).

Na ostatnich stronach publikujemy biezace informacje o dziatalnosci Stowarzyszenia. Publikujemy
wiadomosci, na ktére wszyscy czekali, czyli jak bedzie przebiegata repartycja optat reprograficznych
w 2024 roku.

To tylko niektére z zagadnief poruszonych na tamach tego numeru Kwartalnika.

Zycze przyjemnej lektury!

Marzenna Wojciechowska,
redaktor naczelna



PORADNIK WYDAWCY. PRAWA
WEASNOSCI INTELEKTUALNEJ - STARE
PRAWO VERSUS NOWE REGULACJE

Czesc l. Przedmiot umowy wydawniczej,
oSwiadczenia autora lub licencjodawcy

MARZENNA WOJCIECHOWSKA

C oraz wiecej miejsca w Kwartalniku przeznacza-
my na omdéwienie najnowszych regulacji prawa
unijnego wprowadzajacych polski Swiat wydawniczy
w coraz bardziej skomplikowany globalny Swiat cy-
frowy. Tymczasem otrzymujemy sygnaty, ze wydaw-
cy potrzebuja réwniez poszerzenia i powtdrzenia
wiedzy z podstawowych zasad prawa autorskiego
w kontekscie jego aktualnosci.

Ostatnio wiele konferencji naukowych jest poswie-
conych zagadnieniom analizy koniecznosci zmiany
prawa autorskiego. Niestety wydarzeniom tym nie
towarzyszy praktyczna analiza rynku wydawnicze-
go, w tym w szczegdlnosci jego obecnego stanu i po-
trzeb, ani symulacja rozwoju potencjatu twdrczosci.
Wydaje sie wazne, aby Srodowiska kreatywno-biz-
nesowe i tworcze zaprezentowaty rowniez biezace
problemy i postulaty zwigzane z dalszym rozwojem
wolnego rynku wydawniczego, a niniejszy poradnik
ma w zatozeniu pomoc w usystematyzowaniu najcze-
Sciej pojawiajacych probleméow.

Przy omawianiu poszczegdlnych tematdw za-
chowamy uktad i systematyke zwyczajowo przyjetq
w umowie wydawniczej na podstawie aktualnie

1 Art. 5. ,Przepisy ustawy stosuje sie do utworow:

obowigzujacej ustawy o prawie autorskim (Ustawa
z dnia 4 lutego 1996 roku o prawie autorskim i pra-
wach pokrewnych t.j. Dz.U. 2022 nr 2509; dalej
pr. aut.) z zapowiadanymi nowelizacjami wynika-
jacymi z prawa unijnego, ktdre juz musimy miec
w tyle gtowy. Implikacji wynikajacych z pr. aut. nie
bedziemy stosowaé, gdy autor lub licencjodawca
nie podlega polskiej ustawie', a w umowie doko-
namy wyboru innego prawa witasciwego do inter-
pretacji warunkdw umowy w razie koniecznosci
rozstrzygniecia sporu zwigzanego z jej wykony-
waniem.

Aby dokonaé wyboru rodzaju umowy wydaw-
niczej, musimy zaczaé od okreslenia jej stron oraz
przedmiotu. Gdy przedmiotem umowy ma by¢
dzieto juz istniejgce, umowa jest mniej skompliko-
wana. Trudniej jest, kiedy przedmiotem umowy jest
nie tylko wydanie utworu literackiego, lecz takze
jego stworzenie. Jesli mamy do czynienia z utwo-
rem wczesniej opublikowanym lub opublikowanym
pierwotnie w innym jezyku, najczesciej stosujemy
umowe licencyjna. W przypadku uméw doty-
czacych dziet nieistniejacych lub istniejacych, ale
nieopublikowanych najczesciej stosujemy umowe
o przeniesienie praw autorskich.

1) ktérych tworca lub wspéttworea jest obywatelem polskim lub

1") ktérych tworca jest obywatelem paristwa cztonkowskiego Unii Europejskiej lub paristw cztonkowskich Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — stron umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, lub

2) ktore zostaty opublikowane po raz pierwszy na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej albo réwnoczesnie na tym tery-

torium i za granicg, lub

3) ktore zostaty opublikowane po raz pierwszy w jezyku polskim, lub
4) ktoére sg chronione na podstawie umdw miedzynarodowych, w zakresie, w jakim ich ochrona wynika z tych uméw”.
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Jak zawrze¢ umowe? Pisemnie czy ustnie? O praw-
nych aspektach wynikajacych z formy czynnosci praw-
nej pisalismy juz w Kwartalniku 2/20212 w artykule
pt.: Umowy w obrocie prawami autorskimi i po-
krewnymi — forma czynnosci prawnej (str. 17). Z tego
wzgledu aktualnie zrekapitulujemy tylko podstawowe
tezy z niego wynikajace, a na koncu artykutu ponow-
nie opublikujemy tabele obrazujacg podstawowe
réznice miedzy poszczegdlnymi typami uméw oraz
zmianami (zaznaczonymi czerwong czcionka), ktére
moga zosta wprowadzone procedowang wtasnie
w konsultacjach spotecznych propozycjg nowelizacji
ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych
w zwigzku z dostosowaniem polskiego prawa do
wymogdw dyrektywy DSM.

Podstawowym warunkiem wynikajacym z art. 533
i art. 67 ust. 5* pr. aut. jest wymdg formy pisemnej
umowy pod rygorem niewaznosci. Aby skutecznie
i prawidtowo zawrzeé umowe o przeniesienie praw
autorskich lub pokrewnych badz umowe licencji wy-
tacznej, konieczna jest forma pisemna umowy pod
rygorem niewaznosci. Tylko umowa licencyjna nie-
wylaczna nie wymaga zadnej szczegdlnej formy dla
swojej waznosci, ale do celéw dowodowych zde-
cydowanie warto, aby umowa taka réwniez zostata
zawarta na piSmie, chociazby przez potwierdzenie
jej warunkéw w drodze korespondencji mailowe;j
stron. Warto réwniez podniesé, ze konsekwencjg
braku zachowania formy pisemnej dla przeniesie-
nia praw lub licencji wytacznej przy dostatecznym

udokumentowaniu woli stron moze by¢ uznanie za-
warcia umowy licencji niewytacznej. Umowa licencji
niewytfacznej jednak podlega wielu niekorzystnym
dla wydawcy uregulowaniom w ustawie o pr. aut.,
dlatego zawsze nalezy pamietac o formie pisemnej
umowy.

W kolejnych czesciach poradnika szerzej omowi-
my ustawowe uregulowania dotyczgce umowy licen-
cji niewytacznej, w tym w szczeglnosci domniema-
nie terminu, na jaki zostata zawarta, terytorium oraz
skutkdw braku wytacznosci. Po dokonaniu wyboru
rodzaju umowy, tzn. albo umowa o przeniesienie
praw, albo licencja, i oznaczeniu stron umowy musi-
my zdefiniowac jej przedmiot. Czestym zwyczajem
jest umieszczanie w umowie wydawniczej pream-
buty, gdzie strony deklarujg cel i przedmiot zawarcia
umowy. Jednak bez wzgledu na zapisy preambuty
prawidtowo sformutowana umowa wymaga pre-
cyzyjnego okreslenia jej przedmiotu, a w umowie
wydawniczej przedmiotem tym co do zasady jest
UTWOR.

Definicje utworu znajdziemy juz w pierwszym
przepisie® ustawy pr. aut. W sferze zainteresowania
wydawcow znajduja sie utwory mogace by¢ przed-
miotem umowy wydawniczej, czyli takie, ktére mozna
utrwali¢ w formie odpowiedniej do planowanego wy-
dania. Najczesciej beda to utwory wyrazone stowem,
symbolami matematycznymi, znakami graficznymi,
utwory plastyczne i utwory fotograficzne. Ustawa od-
réznia od utwordw wymienionych powyzej utwory

2 https://www.copyrightpolska.pl/docs/cp_kwartalnik_2 2021.pdf

® Art. 53. pr. aut. ,Umowa o przeniesienie autorskich praw majatkowych wymaga zachowania formy pisemnej pod rygorem

niewaznosci”.

4 Art. 67 ust 5. pr. aut. ,Umowa licencyjna wytgczna wymaga zachowania formy pisemnej pod rygorem niewaznosci”.

> Art. 1. Ust.1 pr. aut. 1. Przedmiotem prawa autorskiego jest kazdy przejaw dziatalnosci twérczej o indywidualnym cha-
rakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od wartosci, przeznaczenia i sposobu wyrazenia (utwor).
2. W szczegdlnosci przedmiotem prawa autorskiego sg utwory:
1) wyrazone stowem, symbolami matematycznymi, znakami graficznymi (literackie, publicystyczne, naukowe, kartogra-

ficzne oraz programy komputerowe);
2) plastyczne;

3) fotograficzne;

4) lutnicze wzornictwa przemystowego;
6
7
8
9

muzyczne i stowno-muzyczne;

—_ L == ==

audiowizualne (w tym filmowe)”.

architektoniczne, architektoniczno-urbanistyczne i urbanistyczne;

sceniczne, sceniczno-muzyczne, choreograficzne i pantomimiczne;

COPYRIGHT POLSKA
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muzyczne i stowno-muzyczne, cho w mojej ocenie
te utwory tak jak utwory literackie, publicystyczne,
naukowe, kartograficzne i programy komputerowe
mozna wyrazi¢ za pomocg znakdw graficznych w za-
pisie nutowym, a utwory stowno-muzyczne mozna
utrwali¢ stowem i zapisem nutowym, czyli mieszcza
sie rdwniez w formie wyrazenia jak w art. Tust. 2 pkt
1. pr. aut. Utwory takie mozna wydaé zaréwno jako
Spiewniki, jak i partytury. Jezeli przeanalizujemy ko-
lejne utwory wymienione w ustawie, takie jak utwory
lutnicze, wzornictwa przemystowego, architektonicz-
ne, architektoniczno-urbanistyczne i urbanistyczne,
sceniczne, sceniczno-muzyczne, choreograficzne,
pantomimiczne, audiowizualne (w tym filmowe),
to na pierwszy rzut oka uznamy, ze utwory takie nie
moga by¢ przedmiotem umowy wydawniczej.
Jednak nalezy wzigé¢ pod uwage mozliwe wyjat-
ki, ktdre nalezy uwzglednié w precyzyjnym opisie
przedmiotu umowy. | tak na przyktad mozna wydaé
katalog projektéw architektonicznych czy wydac
ksigzke o trendach we wzornictwie przemystowym.
Mozna réwniez zawiera w ksigzkach wizualizacje
utwordw lutniczych lub reprodukcje innych utwordw,
ktore mogg sie znalez¢é na fotografiach — stad nalezy
precyzyjnie uregulowac zgody na ich wykorzystanie
albo przeanalizowaé mozliwosc ich wykorzystania na
podstawie wyjatkow zaliczanych do dozwolonego
uzytku utwordw. Najczesciej stosowanym wyjatkom
poswiecimy wiecej miejsca w dalszej czesci poradnika.
Jezeli poza tradycyjnym drukowanym wydaw-
nictwem chcemy rowniez wydac e-book lub audio-
book, dobrze jest réwniez umiescié stosowne zapisy
w opisie przedmiotu umowy. Warto wspomnie¢, ze
ustawa z 1994 roku w swojej pierwszej redakcji do-
konywata rozréznienia miedzy utworami audialnymi

6

i wizualnymi, ktre wspdlnie klasyfikowata jako utwor
audiowizualny. Wedle tej nomenklatury nalezatoby
réznicowac audiobook jako utwér audialny, a w kon-
sekwencji stosowaé przepisy dotyczgce utwordw
audiowizualnych, w tym w szczegdlnoici art. 70 pr.
aut. dotyczgcy dodatkowego wynagrodzenia dla
wspottwdrcdw i artystdw wykonawcdw, bedace ak-
tualnie przedmiotem dyskusji o ,tantiemach z interne-
tu”s. Przepis ten obowigzywat do kofca 2002 roku’.
W zwiazku z tym zapisy o utworze audialnym moga
by¢ btednie powielane ze starych wzordéw umdw.

Analizujac przedmiot umowy pod jej odpowied-
nie zapisy, musimy réwniez przewidzieé rozwdj tech-
nologii i zmiany na rynku wydawniczym. Dotyczy to
w szczegdlnosci przypadkdw, gdy zawieramy umowe
o nabycie praw autorskich, a wydanie ksigzki i zwia-
zanych z nig produktdw elektronicznych jest zwia-
zane ze znacznymi naktadami finansowymi — w tym
w szczegdlnosci na promocje i marketing. Jezeli sie
okaze, ze czytelnicy z entuzjazmem powitajg ksiazki
wydawane w metawersum (vr-booki, od virtual reali-
ty), warto juz teraz uwzglednié w przedmiocie umo-
wy takg mozliwosé, bo moze sie okazaé, ze zmiana
formatu utrwalenia utworu przesadzi, ze mamy do
czynienia np. nie tylko z utworem literackim wyrazo-
nym stowem, lecz takze z utworem multimedialnym,
np. audiowizualnym.

Jako uzupetnienie tematu dotyczgcego przed-
miotu umowy dla nowych produktow elektronicz-
nych rekomenduje przeczytanie artykutéw o vr-
-bookach i metawersum, o ktorych pisalismy obszer-
nie w dwdch numerach Kwartalnika® w 2023 roku.

Nastepnym waznym elementem umowy jest zapis
przesadzajacy o tym, jaki jest charakter utworu, tzn.
czy jest on przedmiotem twédrczosci jednej osoby,

Dyskusja zwigzana z wdrozeniem dyrektywy DSM — wiecej na str. 18.

7 https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20021971662/T/D20021662L.pdf [dostep: 17.02.2024].

&  Metawersum — Komisja Europejska ogtasza rozpoczecie konsultacji w sprawie nowej inicjatywy legislacyjnej o charak-
terze nieustawodawczym. Czy skok w metawersum rozwigze problemy prawne z ochrong praw witasnosci intelektualnej
i ochrong danych osobowych napotykane w internetowym swiecie realnym?

Czy powstang projekty metawersum dla ksigzek?, Kwartalnik 2/2023, str. 4: https://www.copyrightpolska.pl/docs/cp_kwar-

talnik_2_23.pdf.

Metawersum — nowe dokumenty i badania, Kwartalnik 3/2023, str. 25: https://www.copyrightpolska.pl/docs/cp_kwartal-

nik_3_23.pdf.

COPYRIGHT POLSKA

‘ ) STOWARZYSZENIE AUTOROW | WYDAWCOW


https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20021971662/T/D20021662L.pdf
https://www.copyrightpolska.pl/docs/cp_kwartalnik_2_23.pdf
https://www.copyrightpolska.pl/docs/cp_kwartalnik_2_23.pdf

wspodtautorstwa wiekszej liczby autoréw lub czy
tez mamy do czynienia z utworem zbiorowym (np.
stownik, encyklopedia). Gdy mamy do czynienia
z wspdttworczoscig lub utworem zbiorowym, mu-
simy zidentyfikowa wszystkich wspottworcow. Jest
to szczegdlnie istotne z uwagi na tres¢ art. 9 ust. 2
i 3° pr. aut. Jezeli pominiemy jednego ze wspottwor-
cbdw, moze on sagdownie zablokowaé rozpowszech-
nianie catego wydawnictwa, a jezeli jego udziat sta-
nowi utwdr o samodzielnym znaczeniu, moze go
rozpowszechniaé nawet bez zgody wydawcy, np.
wykorzystujac promocje medialng catego wydaw-
nictwa. Dlatego niezaleznie od oSwiadczeh auto-
réw przy utworach wspdtautorskich warto zachowaé
szczegdlng ostroznosé.

Ponadto warto w umowie okresli¢ wktady po-
szczegblnych twércdw. Jest to istotne nie tylko
w korelacji do wyptaty wynagrodzenia umownego,
lecz takze przysztych tantiem, np. z tytutu optat re-
prograficznych czy wynagrodzer za uzyczenia biblio-
teczne. Jezeli umowa nie okresla wysokosci wktadéw
tworczych poszczegdlnych wspdttwdrcdw, bedzie
miato zastosowanie domniemanie z ustawy pr. aut.
o réwnym udziale wszystkich wspdttwdrcdw™®. Stad
istotng role bedzie odgrywata tres¢ standardowego
oSwiadczenia autora lub licencjodawcy potwierdza-
jacego, ze dzieto/utwér jest wynikiem jego osobiste]
tworczoici. Pojawia sie tu nowy wazny element, cho¢
formalnie nie musi sie zmieniac jego tres¢. Do nie-
dawna o$wiadczenie to miato zapewnié wydawce,
ze zarbwno prawa majatkowe, jak i osobiste zwiga-
zane z utworem sq wolne od wad prawnych. Aktu-
alnie na pierwszy plan wysuwa sie problem aspektu
osobistego stworzenia dzieta w kontekscie definicji
utworu wobec mozliwosci zastosowania przez au-
tora generatywnej sztucznej inteligencji. Pomijajac
na ten moment skomplikowane dysputy prawnicze,

9

czy wytwdr wygenerowany przez narzedzia gene-
ratywnej sztucznej inteligencji jest utworem w ro-
zumieniu pr. aut. — rozporzgdzenie UE o sztuczne;j
inteligencji (Al Act) narzuci konieczno$¢ informo-
wania o utworach uzytych do trenowania modelu
jezykowego uzytego w danym przypadku. Wydaje
sie, ze ten obowiazek bedzie dotyczyt nie tylko pod-
miotu oferujgcego ustugi narzedzia generatywnej
sztucznej inteligencji typu ChatGPT, lecz takze obej-
mie obowiazek informowania publicznoici, przy jego
rozpowszechnianiu, ze utwér stanowi wytwor w ca-
tosci lub w czesci wygenerowany przez taki system.
Brak takiej informacji moze narazi¢ podmiot rozpo-
wszechniajgcy na zaptate dolegliwych kar z rozpo-
rzgdzenia Al Act oraz ewentualne zarzuty naruszenia
cudzych praw autorskich, gdy okaze sie, ze wytwor
Al jest zbyt podobny do istniejacego juz utworu.
W doniesieniach medialnych pojawiaja sie gtosy,
ze systemy oferujgce ustugi generatywnej sztuczne;j
inteligencji maja oferowaé bezpieczernstwo prawne
osobom korzystajgcym z ich narzedzi w przypadku
podniesienia przez osoby trzecie zarzutdw o naru-
szenie praw autorskich. Pomijajac kwestie etyczne,
na ten moment nie wiadomo, jak to bedzie dziata-
to. Czy oferujacy narzedzia generatywnej sztucznej
inteligencji przystapi do procesu jako interwenient
i wstapi w miejsce korzystajgcego z wytworu, a po-
dajgcego sie za autora utworu, czy tylko pokryje
ostateczne koszty ewentualnej przegranej? Z tego
wzgledu rozstrzygniecie, czy stanowigcy przedmiot
umowy utwor jest stworzony w catosci lub w czeici
przy wykorzystaniu narzedzi generatywnej Al, obja-
wia sie jako nowy, ale wrecz podstawowy problem
przy zawieraniu umowy wydawniczej. Wydaje sie,
ze standardowe oSwiadczenie autora nalezy zastapic
bardziej szczegdtowym, jezeli wydawcy zalezy, aby
wydacé utwdr oryginalny. Natomiast jezeli wydawca

Art. 9. pr. aut. 2. Kazdy ze wspéttwdorcow moze wykonywac prawo autorskie do swojej czesci utworu majgcej samo-

dzielne znaczenie, bez uszczerbku dla praw pozostatych wspéttwdrcow.
3. Do wykonywania prawa autorskiego do catosci utworu potrzebna jest zgoda wszystkich wspoéttwdrcow. W przypadku
braku takiej zgody kazdy ze wspdttworcow moze zadac rozstrzygniecia przez sad, ktoéry orzeka uwzgledniajac interesy

wszystkich wspottwdrcow”.

10 Art. 9. 1. pr. aut. ,Wspodttwdrcom przystuguje prawo autorskie wspélnie. Domniemywa sie, ze wielkosSci udziatow sg
rowne. Kazdy ze wspottwdrcdw moze zgdac okreslenia wielkosci udziatow przez sad, na podstawie wktadow pracy tworczej”.
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dopuszcza mozliwos¢ wykorzystywania narzedzi Al,
umowa powinna to umozliwiaé z jednoczesnym usta-
leniem rodzaju narzedzi generatywnej Al, stopnia
ich zaangazowania w proces i bazy utwordw uzytych
do jej modelu jezykowego. W sytuacji gdy za auto-
rem, ktory zatai uzycie narzedzi, stanie potezny big
tech z armia prawnikéw - pozycja wydawcy bedzie
dos¢ trudna. Z tego wzgledu mozna rozwazy¢, czy
skutecznym sposobem na zapewnienie wydawcy
prawdziwosci oswiadczenia autora badz licencjo-
dawcy o braku uzywania narzedzi generatywnej Al
w procesie twdrczym nie bedzie obwarowanie go

wysoka karg umowna. W kontekscie zarysowanych
wyzej problemdéw wydawac sie moze, ze marginalny
stanie sie problem korzystania w oryginalnej tworczo-
Sci z utwordw osdb trzecich w ramach dozwolonego
uzytku, w szczegdlnosci cytatu, krytyki, parodii, pa-
stiszu czy karykatury — tymczasem moze sie on staé
kluczowy w nowym kontekscie generatywnej Al.
Temat bedziemy kontynuowaé w kolejnych czesciach
poradnika. W numerze 2/2024 napiszemy m.in.
o niuansach wydawania utwordw zainspirowanych
i opracowah oraz zwigzanych z tym implikacjami
w zapisach umowy wydawnicze;j.

Aktualizacja klasyfikacji istotnych elementéw umowy wydawniczej
w zaleznosci od rodzaju dyspozycji praw majatkowych uprawnionego na wydawce
z uwzglednieniem zmian w konsultowanej nowelizacji ustawy pr. aut.

Forma umowy

Pisemna pod rygorem niewaznosci.

Dowolna.

Pola eksploatacji

Obowigzek wymienienia wszystkich pél eksploatacji objetych umowa.

Sposdb korzystania

Okreslony w umowie. Jezeli w umowie nie okreslono sposobu korzystania z utworu, powinien

terytorialne.

z utworu on by¢ zgodny z charakterem i przeznaczeniem utworu oraz przyjetymi zwyczajami.
Nalezy wymienié Terytorium paristwa, w ktérym licencjobiorca ma swoja siedzibe lub
Terytorium ewentualne ograniczenie miejsce zamieszkania. Mozna w umowie rozszerzy¢ na inne terytoria.

Do czasu wygasniecia
praw autorskich do utworu
— jezeli umowa nie zawiera
Czas trwania umowy | ograniczen czasowych.
Mozliwe jest przeniesienie
praw na inne, krotsze
okresy.

5 lat. Umowa moze przewidywaé dtuzszy okres. Jezeli umowe zawarto
na okres dtuzszy niz 5 lat, to po uptywie 5 lat umowa zamienia sie
w umowe na czas nieokreslony.

Przenoszenie praw
Z umowy na osoby
trzecie

Tak — chyba ze umowa
zawiera zakaz.

Nie - chyba Ze umowa na
to pozwala. Dotyczy to
rowniez sublicencji.

Nie.

Wykonywanie praw
zaleznych

Konieczne upowaznienie w umowie.

Wykonywanie praw
osobistych

Konieczne upowaznienie w umowie.

O
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Wypowiedzenie
umowy

W trybie art. 57 ustawy
o prawie autorskim, tj.
jezeli nabywca autorskich
praw majatkowych,

ktéry zobowigzat sie

do rozpowszechniania
utworu, nie przystapi

do rozpowszechniania

w umowionym terminie,
a w razie jego braku —

w ciagu 2 lat od przyjecia
utworu.

W trybie art. 57 ustawy
o prawie autorskim, tj.
jezeli licencjobiorca,
ktéry zobowigzat sie
do rozpowszechniania
utworu, nie przystapi
do rozpowszechniania
w umdwionym terminie,
a W razie jego braku -
w ciggu 2 lat od przyjecia
utworu.

Ponadto umowe
licencji wytacznej
mozna wypowiedzieé
po uptywie 5 lat

od jej zawarcia

z rocznym terminem
wypowiedzenia.
Umowa moze
wytaczyé mozliwosé
wypowiedzenia lub
przewidywaé inny

niz roczny termin
wypowiedzenia.

W trybie art. 57 ustawy o prawie
autorskim, tj. jezeli licencjobiorca,

ktéry zobowiazat sie do
rozpowszechniania utworu,

nie przystapi do rozpowszechniania

w umoéwionym terminie, a w razie jego
braku — w ciggu 2 lat od przyjecia utworu.
Ponadto umowe licencji mozna
wypowiedzieé po uptywie 5 lat

od jej zawarcia z rocznym terminem
wypowiedzenia. Umowa moze
wytaczy¢ mozliwosé wypowiedzenia
lub przewidywac inny niz roczny termin
wypowiedzenia.

Wynagrodzenie

Uwzgledniajace korzystanie z utworu z kazdego pola eksploatacji objetego umowsa.

Dochodzenie
naruszeh praw
przekazywanych
umowa przez osoby
trzecie

Tak.

Tak, w zakresie
udzielonej licencji,

o ile umowa nie stanowi
inaczej.

Nie.

O
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AKT O SZTUCZNEJ INTELIGENCJI (Al ACT)
NA OSTATNIEJ (?) PROSTEJ

MARZENNA WOJCIECHOWSKA

Komitet Statych Przedstawicieli 27 krajow
cztonkowskich przy Radzie UE (COREPER)
2 lutego 2024 roku przyjat tekst Al Act i przekazat
rozporzadzenie do dalszych prac nad ostatecz-
nym brzmieniem regulacji i jego zatwierdzenia
przez Parlament Europejski (PE).

W obu Komisjach PE zajmujgcych sie meryto-
rycznie rozporzadzeniem, tj. w Komisji Rynku We-
wnetrznego i Ochrony Konsumentéw (IMCO) oraz
w Komisji Wolnosci Obywatelskich, Sprawiedliwosci
i Spraw Wewnetrznych (LIBE), 13 lutego 2024 roku
tekst Al Act zostat poparty zdecydowang wiekszo-
Scig gtosow.

Nastepnym krokiem byto przyjecie rozporzadze-
nia na posiedzeniu plenarnym PE. Ostatnim krokiem
przed publikacjg Al Act w Dzienniku Urzedowym
UE jest zatwierdzenie przez ministrow, czyli for-
malna akceptacja Rady UE. Poczatkowo planowano
zatwierdzi¢ Al ACT na posiedzeniu plenarnym PE
w dniach 10-11 kwietnia 2024 roku. Jednak na po-
czatku marca 2024 roku po opublikowaniu projektu
porzadku obrad sesji 11-14 marca w Strasburgu oka-
zato sie, ze postanowiono o miesigc przyspieszy¢
prace nad przyjeciem Al Act i gtosowanie odbyto
sie na sesji plenarnej 13 marca 2024 roku.

Al Act zostat uchwalony 523 gtosami przy 46
gtosach przeciw i 49 gtosach wstrzymujacych sie.
Zakonczenie procedury uchwalania i wejscia w zycie
Al Act przewiduje sie na koniec maja 2024 roku.

W dniu 21 lutego 2024 roku rozpoczat dziatal-
nos¢ Europejski Urzqd ds. Al. Bedzie on odgrywat
zasadniczq role we wdrazaniu ustawy o sztucznej
inteligencji — zwtaszcza w odniesieniu do sztucz-
nej inteligencji ogdlnego przeznaczenia. Urzad ma

11 Bajty, prawa i zagadka praw autorskich”.

10

wspieral rozwdj i wykorzystanie godnej zaufania
sztucznej inteligencji oraz zachecaé do wspotpra-
cy miedzynarodowej. Biuro skupi sie na wspie-
raniu ustawy i egzekwowaniu zasad dotyczacych
sztucznej inteligencji ogblnego przeznaczenia przez
opracowywanie narzedzi, metodologii i punktéw
odniesienia do oceny mozliwosci i zasiegu modeli
sztucznej inteligencji ogdlnego przeznaczenia oraz
klasyfikowania modeli stwarzajgcych ryzyko syste-
mowe. Wkrbtce rozpocznie rekrutacje 0oséb z do-
Swiadczeniem politycznym, technicznym, prawnym
i administracyjnym.

Tuz po ogtoszeniu przyspieszenia gtosowania
Al Act w Parlamencie Europejskim ujawniono fakt
wspodtpracy francuskiej firmy Mistral Al z Micro-
softem. Wiadomos¢ wywotata poruszenie na ryn-
ku, wtasnie po to bowiem, aby daé szanse Mistra-
lowi na konkurowanie z big techami, ztagodzono
przepisy o generatywnej sztucznej inteligencji
w Al Act. Mistral miat by¢ liderem europejskiej
generatywnej Al, opartej na wielkim modelu je-
zykowym ,Large”, w intencjach zapowiadany byt
jako open source. Czy ta wiadomos¢ wptynie na
ostateczny ksztatt Al Act? Raczej jest juz za pézno,
a przyspieszenie gtosowania w Parlamencie Euro-
pejskim pokazuje silng determinacje w szybkim
uchwaleniu tego prawa.

Temat sztucznej inteligencji stat sie rowniez
przedmiotem zainteresowania WIPO (World In-
tellectual Property Organization - Swiatowa Orga-
nizacja Wiasnosci Intelektualnej). W dniach 13-14
marca 2024 roku odbyta sie Konferencja WIPO pt.
Ninth Session of the WIPO Conversation ,Training
the Machines - Bytes, Rights and the Copyright
Conundrum” w formule online, w ktérej uczestni-
czyto 5000 osdb ze 160 krajow.
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Otwierajac konferencje, Daren Tag, dyrektor
generalny WIPO, powiedziat™:

»Jesli sztuczna inteligencja jest silnikiem, to dane sg jego paliwem. Najwiekszy model jezykowy, jaki do tej
pory stworzono, ChatGPT, ucztowat na ogromnym korpusie danych, okoto 600 GB tekstu, obejmujacym
okoto 300 miliardéw stéw. Dla kontekstu, w Encyklopedii Britannica jest 40 milionéw stéw. Ten gtéd danych
doprowadzit do zderzenia sztucznej inteligencji i praw autorskich, wywotujac fale pozwdw sadowych na
catym Swiecie (z blisko 100 sprawami ztozonymi w samych Stanach Zjednoczonych). W WIPO zdajemy sobie
sprawe, ze tematy te sg kontrowersyjne, a poruszanie sie po nich wymaga niuanséw, rdownowagi i dialogu,
a nawet zagtebiajac sie w szczegdty, musimy pamietal o szerszej perspektywie. Sztuczna inteligencja nie
jest pierwsza przetomowa technologia, ktéra wptywa na sposdb, w jaki pracujemy, zyjemy i bawimy sie. Od
lat siedemdziesigtych XX wieku fale technologii zmienity nasze zycie - od kserokopiarek po magnetowidy,
internet i e-commerce, smartfony i streaming. Za kazdym razem bylismy w stanie dostosowa¢ sie i ewoluowaé
po okresie przejsciowym. Mozemy to zrobi¢ ponownie. Sami innowatorzy i twdrcy beda nadal korzystaé
z technologii, aby znalezé nowe sposoby wyrazania siebie. Pomysl o artystach takich jak New Order, Kraftwerk
i Howard Jones, ktérzy wykorzystali automaty perkusyjne i syntezatory, aby stal sie pionierami muzyki
elektronicznej. Obecnie trzy czwarte artystdw w Wielkiej Brytanii, Stanach Zjednoczonych, Niemczech
i Japonii korzystatoby z narzedzi sztucznej inteligencji w procesie twdrczym. Najwazniejsze jest to, ze nadal
stawiamy ludzkiego twérce i innowatora w centrum ekosystemu wiasnosci intelektualnej oraz zapewniamy, ze
sztuczna inteligencja wzmacnia naszych twdrcdw, a nie ich ostabia. Wszystko to wymaga globalnego podejscia
- co jest trudnym zadaniem w naszym rozdrobnionym 3wiecie. Nie moze nas to jednak powstrzymaé od
wykonywania naszej pracy”.

Dyrektor generalny WIPO zarekomendowat
nowy zestaw narzedzi do polityki wiasnosci inte-
lektualnej dla organdw regulacyjnych i urzedéw
ds. wtasnosci intelektualnej®™ oraz przewodnik™,
ktory w zatozeniu ma pomoc przedsiebiorstwom
i przedsiebiorcom w ocenie i ograniczaniu ryzy-
ka zwigzanego z wtasnoscig intelektualng pod-
czas wdrazania narzedzi sztucznej inteligencji.
Wydaje sie jednak, ze Srodowiska kreatywne odczu-
wajq niepokdj zwigzany z dziataniem generatyw-
nej sztucznej inteligencji (GPAI), a nie narzedziami
opartymi na sztucznej inteligencji, ktére moga stano-
wi¢ udoskonalong wersje syntezatoréw i automatéw
perkusyjnych, do ktérych nawigzuje dyrektor WIPO
W swojej wypowiedzi.

Swiadczy o tym wspélne oswiadczenie przestane

przez IFRRO i jej europejskich cztonkéw stowarzy-
szonych: EFJ, EMMA-ENPA, EVA, EWC, FEP i STM
przed 45 sesja SCCR WIPO planowang na kwiecien
2024 roku. W oswiadczeniu sygnatariusze odwo-
tuja sie do obowigzujacych traktatow miedzynaro-
dowych, takich jak konwencja bernenska i traktat
WIPO o prawie autorskim, i wzywajq do dalszego
wspierania sektora kultury i sektora kreatywnego
oraz wartosci merytorycznych i ekonomicznych, ja-
kie autorzy i wydawcy wnosza do spoteczenstwa.
Proponujg, aby przy okazji kolejnego posiedzenia
SCCR w kwietniu 2024 roku zapewnié, ze réw-
nowaga pozostanie kluczowg zasada przewodnig
w miedzynarodowych dyskusjach na temat praw
autorskich i praw pokrewnych. Aby to osiagnaé,
proponuja dyskusje nad wyjatkami i ograniczeniami

12 The WIPO Conversation on Intellectual Property and Frontier Technologies, https://www.wipo.int/about-ip/en/fron-
tier_technologies/frontier conversation.html [dostep: 15.03.2024], https://www.linkedin.com/feed/update/urn:li:activ-

ity:7174097942520168449/ [dostep: 15.03.2024].

13 Getting the innovation ecosystem ready for Al, wipo-pub-2003-en-getting-the-innovation-ecosystem-ready-for-ai.pdf

[dostep: 15.03.2024].

4 Generative Al Navigating intellectual property, https://www.wipo.int/edocs/pubdocs/en/wipo-pub-rn2024-8-en-gen-

erative-ai-navigating-intellectual-property.pdf [dostep: 15.03.2024].

1

COPYRIGHT POLSKA

‘ ) STOWARZYSZENIE AUTOROW | WYDAWCOW


https://www.wipo.int/about-ip/en/frontier_technologies/frontier_conversation.html
https://www.wipo.int/about-ip/en/frontier_technologies/frontier_conversation.html
https://www.linkedin.com/feed/update/urn:li:activity:7174097942520168449/
https://www.linkedin.com/feed/update/urn:li:activity:7174097942520168449/
https://www.wipo.int/edocs/pubdocs/en/wipo-pub-2003-en-getting-the-innovation-ecosystem-ready-for-ai.pdf
https://www.wipo.int/edocs/pubdocs/en/wipo-pub-rn2024-8-en-generative-ai-navigating-intellectual-property.pdf
https://www.wipo.int/edocs/pubdocs/en/wipo-pub-rn2024-8-en-generative-ai-navigating-intellectual-property.pdf

praw autorskich w kontekscie traktatow miedzynaro-
dowych i GPAI. Zwracaja uwage, ze wyjatki te ,wy-
magajg starannej kalibracji, aby osiggnaé niezbed-
ng rownowage miedzy uzasadnionymi interesami
i spetnic kryteria trojstopniowego testu, zapisanego
w tych samych traktatach”.

W ocenie organizacji rownowaga taka ,jest nie-
zbedna do ochrony rentownosci tworzenia i roz-
powszechniania utwordw chronionych prawem
autorskim, zagwarantowania odpowiedniego wy-
nagrodzenia i wspierania rynkdw lokalnych.

Dochody autoréw i wydawcdw oraz ich zdolnosé
do utrzymania sie z pracy zaleza od mozliwosci
sprzedazy i licencjonowania utwordw i obrazdw.
Dlatego tez niezwykle wazne jest zapewnienie,
aby wyijatki i ograniczenia praw autorskich w zaden
sposdb nie zagrazaty temu tafhcuchowi wartosci”.
Wreszcie wskazuja: ,wyjatki i ograniczenia, kto-
re «kanibalizowatyby» rynek, de facto konkurujac
z ofertg komercyjng i zastepujac ja, ostabityby auto-
réw i wydawcdw, wptynetyby na rynki wtdrne, takie
jak zatrudnienie, rozwdj regionalny, ptatnosci podat-
kowe i zdolno3¢ inwestycyjng w nowe i roznorodne
dzieta, ktére odzwierciedlaja réznorodnosé kultur
i spoteczenstw demokratycznych, a ostatecznie by-
tyby szkodliwe dla beneficjentow wyjatkdw, ponie-
waz z czasem bytoby coraz mniej nowych autoréw
i publikacji”. Petny tekst oswiadczenia publikujemy
na str. 29.

Ramowa konwencja Rady Europy w sprawie
sztucznej inteligencji, praw cztowieka,
demokeracji i praworzadnosci

Czy nowa konwencja Rady Europy o sztucznej
inteligencji moze stac sie istotnym porozumie-
niem, ktére zdominuje dyskurs na temat rozwig-
zan prawnych dotyczacych sztucznej inteligenc;ji?
Raczej nie, poniewaz nadal gtdwnym punktem
spornym pozostaje kwestia zakresu konwencji. De-
legacja USA naciska na wytaczenie sektora prywat-
nego, podczas gdy Komisja Europejska, negocjujac
w imieniu UE, opowiada sie za zakresem przekro-
jowym. Wydaje sie, ze brak powszechnej zgody na
przyjecie zdecydowanych rozwigzah spowoduje,

12

Ze stanie sie ona bardziej listem intencyjnym niz
silnym prawem.

W dniach 11-14 marca 2024 roku na ostatnim po-
siedzeniu plenarnym konwencji Rady Europy w spra-
wie sztucznej inteligencji zaproponowano rozwigza-
nie kompromisowe polegajace na tym, ze konwencja
miataby mieé zastosowanie do dziatah w ramach cyklu
zycia systemow sztucznej inteligencji podejmowa-
nych przez organy publiczne lub w ich imieniu przez
podmioty prywatne w sposdb zgodny z przedmio-
tem i celem konwencji, a wszyscy sygnatariusze zo-
bowigza sie rowniez do przedstawiania co najmnie;j
raz na dwa lata sprawozdan z postepdw w zakresie
dziatan podjetych w celu stosowania traktatu.

Ostateczna wersja traktatu ma byé poddana pod
gtosowanie w maju 2024 roku.

Czy konwencja w sposéb istotny wptynie na za-
sady postepowania ze sztuczng inteligencja, zalezy
od liczby przyjmujacych ja sygnatariuszy. Biorac pod
uwage rozbiezne cele na rynku globalnym réznych
sygnatariuszy, sita konwencji moze zostaé zmargi-

nalizowana.
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BRYTYJSKA DROGA DO REGULACJI
SZTUCZNEJ INTELIGENCJI

MARZENNA WOJCIECHOWSKA

zapowiedzi Rzadu Wielkiej Brytanii wyni-
ka, ze kraj ten zamierza obrac inng droge
dotyczacq prawnego uregulowania zasad do-
tyczacych Al niz wiekszos¢ krajow, ktére zde-
cydowaty sie na szczegbtowe i formalne akty
zawierajace sztywne zasady. Pierwszym krokiem
w tym kierunku ma by¢ opublikowanie zestawu
kryteridw stuzgcych ustalaniu, czy przepisy doty-
czgce sztucznej inteligencji w danym przypadku
sq konieczne. Gtéwnym powodem, dla ktérego
Wielka Brytania zdecydowata sie na ten krok,
jest obawa przed nadmiernym ograniczaniem
przemystu. Do czasu opublikowania zestawu
kryteridow testujacych ,szkodliwosé” Al trudno
spekulowad, czy ten kierunek jest lepszym roz-
wigzaniem niz zasady przyjete w UE.
Rozwigzanie proponowane przez Brytyjczykow
moze by¢ czyms na ksztatt tréjstopniowego testu
(stosowanego w prawie autorskim) badajgcego do-
puszczalnosé zastosowania dozwolonego uzytku
chronionych utworéw, kazdorazowo sprawdzaja-
cego, czy dany system Al nie narusza praw innych
uczestnikéw rynku przed pasozytniczym wykorzy-
staniem. Bioragc pod uwage ogtaszane wczesnie pla-
ny rezygnacji ze stosowania wyjatku TDM, zapropo-
nowane rozwigzania moga byc ciekawe, jezeli Rzad
Wielkiej Brytanii stworzy mechanizmy pozwalajace
uczestnikom rynku skutecznie przeciwstawiaé sie
dziataniom potentatéw branzy technologicznej Al.
W realiach mniejszych krajow UE raczej sceptycz-
nie oceniam szanse start-upOw w starciu z gigantami

big tech - stad sposdb UE na regulacje Al w drodze
rozporzadzenia wydaje sie bardziej odpowiadajacy
koniecznosci zapewnienia ochrony mediom i innym
uczestnikom rynku wewnetrznego UE.

Planowane sq dwie tury publicznych konsul-
tacji. Przeprowadzac je bedzie Biuro Komisarza
ds. Informacji (ICO)™. Pierwsze konsultacje majq
mieé charakter ogdlny - porzadkujgcy zagadnienia
zwigzane z dziataniem rynku oraz wptywu modeli
sztucznej inteligencji na spoteczefstwo - i potrwa-
ja do 12 kwietnia 2024 roku'. Bedg polegaé na
zebraniu opinii wielu interesariuszy, w tym pro-
gramistdw i uzytkownikéw generatywnej sztuczne;j
inteligencji, doradcéw prawnych i konsultantdow
pracujacych w tej dziedzinie, grup spoteczenstwa
obywatelskiego i innych organdéw publicznych,
ktére sg zainteresowane generatywnq sztuczng
inteligencja. Kolejne konsultacje beda badaé m.in.
doktadnosé generatywnych wynikdw sztuczne;j
inteligencji i zostang uruchomione w pierwszej
potowie 2024 roku.

1marca 2024 roku rozpoczeto pierwsze konsulta-
cje, ktore maja sie opierac na zagadnieniach identy-
fikacji zrodet danych oraz legalnosci ich pobierania
na potrzeby sztucznej inteligencji, a nastepnie prze-
prowadzenie testdow: celu (uzasadniony interes),
koniecznosci i bilansujacego.

W ramach identyfikacji zrédet danych oraz legal-
nosci ich pobierania na potrzeby sztucznej inteligen-
cji przyjeto nastepujace zatozenia:

1. Wiekszos¢ programistdw generatywne;j

sztucznej inteligencji polega na publicznie
dostepnych zrédtach danych treningowych,

> Who we are, https://ico.org.uk/about-the-ico/who-we-are/ [dostep: 15.03.2024].

6 |CO consultation series on generative Al and data protection, https://ico.org.uk/about-the-ico/ico-and-stakeholder-con-
sultations/ico-consultation-series-on-generative-ai-and-data-protection/ [dostep: 15.03.2024].
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zwykle przez pobieranie zawartosci stron in-
ternetowych (web scrapping).

2. Aby byc¢ uczciwym i zgodnym z prawem, gro-
madzenie danych nie moze naruszac zadnych
przepisdw prawa — nie zostanie to spetnione,
jesli pobieranie danych osobowych narusza
inne przepisy niezwigzane z ochrona danych,
takie jak wtasnos¢ intelektualna lub prawo
umow.

3. Uzasadnione interesy moga stanowi¢ wazna
podstawe prawna do trenowania generatyw-
nych modeli sztucznej inteligencji na danych
pobranych z internetu, ale tylko wtedy, gdy
programista modelu moze sie upewnié, ze
przejda one tréjstopniowy test.

Tréjstopniowy test

? Pierwszy stopien to test celu. Jego przepro-
wadzenie ma odpowiedziec na pytanie, czy istnieje
uzasadniony interes pobrania i wykorzystania da-
nych.

W ramach badania celu nalezy okresli¢ konkretnie,
a nie w otwarty sposdb zastosowanie danego modelu
Al na podstawie informacji, do ktérych mozna mieé
dostep w czasie zbierania danych treningowych (bez
wzgledu na inne potencjalne dalsze zastosowania
modelu). Jesli nie potrafisz okresli¢, do czego bedzie
uzywany twdj model, nie mozesz zapewnic, ze jego
dalsze wykorzystanie bedzie sie odbywaé z poszano-
waniem ochrony danych oraz praw i wolnosci ludzi.

? Drugi stopien to test koniecznosci. Jego prze-
prowadzenie ma odpowiedziel na pytanie, czy po-
bieranie zawartosci stron internetowych (web scrap-
ping) jest konieczne, biorac pod uwage cel.

ICO rozumie, ze obecnie wiekszo3¢ generatyw-
nych szkolen Al jest mozliwa tylko przy uzyciu ilosci
danych uzyskanych za pomoca web scrappingu na
duza skale.

? Trzeci stopien to test bilansujacy. Jego prze-
prowadzenie ma odpowiedzieé na pytanie, czy pra-
wa jednostek sg nadrzedne wobec interesu tworcy
modelu generatywnej sztucznej inteligencji.

Zbieranie danych za pomocg web scrappingu
stron internetowych jest czynnoscig ,niewidocznego

14

przetwarzania”. Zaréwno przetwarzanie niewidocz-
ne, jak i przetwarzanie zwigzane ze sztuczng inte-
ligencjq sq postrzegane jako dziatania wysokiego
ryzyka, ktdre wymagajg oceny skutkéw dla ochrony
danych zgodnie z wytycznymi ICO.

Ograniczenia ryzyka, ktére nalezy wziac pod
uwage w tescie bilansujagcym

Programisci tworzacy model Al i powotujacy sie
w pierwszej czesci testu przy pobieraniu danych na
interes publiczny spoteczefstwa muszg udowodnié,
ze generatywny model sztucznej inteligencji jest rze-
czywiscie wykorzystywany w celu osiggniecia wiek-
szych korzysci spotecznych, a takze ocenié ryzyko
dla 0séb fizycznych (zaréwno z wyprzedzeniem
podczas opracowywania generatywnej sztucznej
inteligencji, jak i w ramach ciggtego monitorowania
po wdrozeniu). Ponadto muszg wdrozy¢ Srodki tech-
niczne i organizacyjne w celu ograniczenia ryzyka.

Przy wdrozeniu modelu innej firmy za posrednic-
twem interfejsu AP| programista powinien wdrozy¢
TOMS (np. filtry wyjiciowe) i organizacyjne kontro-
le nad wdrozeniem, takie jak ograniczenie zapytah
(zapobieganie tym, ktére moga spowodowad ry-
zyko lub szkody dla jednostek) oraz monitorowa-
nie wykorzystania modelu. Konieczne jest rowniez
stosowanie ograniczen i srodkéw umownych przez
dewelopera, ktory prawnie ogranicza sposoby, w ja-
kie model generatywnej sztucznej inteligencji moze
by¢ uzywany przez swoich klientow.

Jezeli model ma by¢ dostarczany osobie trzeciej,
konieczne jest stosowanie mechanizméw kontro-
li umownej i ich egzekwowanie w taki sposéb, aby
ograniczy¢ ryzyko braku kontroli nad sposobem ko-
rzystania z modelu. Koniecznie nalezy udowodni¢, ze
wszelkie takie kontrole sq przestrzegane w praktyce.

Choé przedstawiony test jest kierowany do pod-
miotdw wykorzystujacych dane osdb trzecich na
potrzeby tworzenia modeli sztucznej inteligenc;i
i na ten moment jest to wersja robocza skierowana
do konsultacji, warto go szczegbtowo poznaé z kilku
powodow.

Pierwszy jest oczywisty — chodzi o przypadki
korzystania z danych wydawcoéw przez podmioty
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podlegajace jurysdykeji brytyjskiej. Kolejne argu-
menty dotyczg analizy i poréwnania zbieznosci
kryteriow z ogdlnym tréjstopniowym testem ba-
dajacym legalnos¢ powotywania sie na wyjatki od
praw autorskich przez osoby trzecie na podstawie
regulacji przyjetych w dyrektywie INFOSOC i DSM
(réwniez w Polsce po wprowadzeniu wyjatku TDM).
Pojawiaja sie bowiem gtosy podwazajgce zasadnosé
stosowania europejskiego trojstopniowego testu
do wyjatku TDM - twierdzgce, ze nieskorzystanie
z mozliwosci ztozenia zastrzezenia o braku zgody na
pobieranie danych i utwordéw na potrzeby tworze-
nia modeli sztucznej inteligencji wyczerpuje dalsza
mozliwos¢ powotywania sie na drugi i trzeci stopien
testu", ktéry obejmuje zakaz naruszania normalnego
korzystania z utworu lub godzenia w stuszne intere-
sy tworcy. Oczywiscie nie zgadzam sie z taka inter-
pretacja, poniewaz w mojej ocenie brak wniesienia
zastrzezenia oznacza jedynie spetnienie pierwsze-
go stopnia trojstopniowego testu, a powinny zostac
spetnione wszystkie trzy stopnie, nie tylko jeden. Co
wiecej, uwazam takie opinie za szkodliwe dla roz-
woju sztucznej inteligencji, poniewaz uprawnieni
moga uznaé mozliwos¢ wniesienia zastrzezenia za
jedyne skuteczne zabezpieczenie ich interesow
ibeda blokowaé pobieranie danych i utworéw dla
wszystkich modeli sztucznej inteligencji - nawet
tych zupetnie obojetnych i niekonkurencyjnych
do ich wtasnej oferty.

17 Art. 35 pr. aut. ,Dozwolony uzytek nie moze naruszaé¢ normalnego korzystania z utworu lub godzi¢ w stuszne interesy

tworey”.
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PARLAMENT EUROPEJSKI UCHWALIE AKT
O WOLNOSCI MEDIOW

MARZENNA WOJCIECHOWSKA

Na sesji plenarnej Parlamentu Europejskiego
13 marca 2024 roku postowie uchwalili

(464 gltosdw za, 92 glosy przeciw i 65 wstrzymuja-
cych sie) uzgodniony na Trilogu™ w dniu 15 grudnia
2023 roku wniosek dotyczacy rozporzadzenia Parla-
mentu Europejskiego i Rady ustanawiajacego wspél-
ne ramy dla ustug medialnych na rynku wewnetrz-
nym (,,europejski akt o wolnosci mediéw” lub Media
Act) i zmieniajacy dyrektywe 2010/13/UE.

W Kwartalniku 4/2023" i we wcze$niejszych nu-
merach?® opisalismy podstawowe zatozenia aktu,
ktore teraz znalazty potwierdzenie w tresci gtoso-
wanego wniosku. Oprdcz opisywanych wczesniej
zasad (takich jak przestrzeganie zasad pluralizmu
medialnego w panstwach cztonkowskich UE, za-
pewnienie ochrony osobowym zrédtom informag;ji
dziennikarskiej, ochrony dziennikarzy przed dziata-
niami wtadz panstwowych dazgcych do inwigilacji,
zakazu stosowania wobec dziennikarzy oprogramo-
wan szpiegujacych i metod wywiadowczych oraz
zapewnienia transparentnosci w kwestiach struktur
wiascicielskich i finansowych redakcji) pojawity sie
interesujace szczegdty, wirdd ktérych na szczegdl-
na uwage zastuguje mechanizm ograniczenia uzna-
niowego dziatania duzych platform internetowych
w stosunku do tresci prasowych.

Akt o wolnosci medidw zostat po raz pierwszy
zaprezentowany przez Komisje Europejska we

wrzesniu 2022 roku. Jego gtownymi zatozeniami
sq zwiekszenie wolnosci i pluralizmu mediéw w Unii
Europejskiej, kontrolowanie koncentracji rynku me-
dialnego i przeciwdziatanie powstawaniu oligopoli
na rynkach medialnych.

Ponadto Media Act ma ustanowié wspdlne
ramy ustug medialnych na rynku wewnetrznym UE
oraz wprowadzi¢ srodki majace chronié dziennika-
rzy i ustugodawcow przed ingerencjami polityczny-
mi, a takze utatwiac im prowadzenie dziatalnosci
w innych panistwach UE.

Po zatwierdzeniu rozporzadzenia przez Rade Eu-
ropejskq zostanie ono opublikowane w Dzienniku
Urzedowym UE i wejdzie w zycie po uptywie szesciu
miesiecy od tej publikacji.

Podsumowujac Media Act, szczegdlnie istotnym
jego elementem jest stworzenie niezaleznej Euro-
pejskiej Rady ds. Ustug Medialnych, poniewaz od jej
sity i determinacji bedzie zalezato egzekwowanie za-
pisdw rozporzgdzenia. Brak mozliwosci skutecznego
egzekwowania przepisdw rozporzadzenia pozbawi
Media Act pazuréw zaréwno w ramach tadu na rynku
w zderzeniu z duzymi platformami internetowymi
Swiadczacymi ustugi hostingu, jak i panstwami czton-
kowskimi zobowigzanymi zagwarantowa¢ pluralizm,
niezaleznos¢ i wiasciwe funkcjonowanie mediéw
publicznych dziatajacych na ich terytorium. Po opu-
blikowaniu Media Act w Dzienniku Urzedowym UE
zamiescimy w Kwartalniku artykut z omdwieniem naj-
istotniejszych przepisdw tego dokumentu.

8 Trilog — wspdtdziatanie trzech organdw Unii Europejskiej, tj. Komisji Europejskiej, Rady Europejskiej oraz Parlamentu
Europejskiego. Takie wspotdziatanie jest wymagane przy ustalaniu ostatecznej tresci powszechnie obowigzujacych przepisow
prawa UE, do ktorych nalezg rozporzadzenia UE. Europejski akt o wolnosci medidw jest rozporzadzeniem.

19 Kwartalnik 4/2023, str. 8, https://www.copyrightpolska.pl/docs/cp_kwartalnik_4 23.pdf.

20 Kwartalnik 1/2022, str. 37, https://www.copyrightpolska.pl/docs/cp _kwartalnik 1 22.pdf.

Kwartalnik 1/2023, str. 25, https://www.copyrightpolska.pl/docs/cp_kwartalnik 1 23.pdf.

Kwartalnik 2/2023, str. 23, https://www.copyrightpolska.pl/docs/cp_kwartalnik 2 23.pdf.

Kwartalnik 3/2023, str. 37, https://www.copyrightpolska.pl/docs/cp_kwartalnik 3 23.pdf.
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Sprawozdanie w sprawie wniosku dotyczacego
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
ustanawiajacego wspdlne ramy dla ustug medial-
nych na rynku wewnetrznym (,,europejski akt
o wolnosci mediéw”) i zmieniajacego dyrektywe

2010/13/UE:

Link do sprawozdania w jezyku polskim:
https://www.europarl.europa.eu/doceo/docu-
ment/A-9-2023-0264 PL.html

Link do debaty na posiedzeniu plenarnym w dniu
13 marca 2024 roku:
https://www.europarl.europa.eu/plenary/en/

vod.html?mode=chapter&vodlLanguage=EN&in-
ternalEPId=1710247629580&providerMeetingl-
d=95023dd8-ale4-443b-3c2{-08dc39e9671e#
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KONSULTACJE DOTYCZACE WDROZENIA

DYREKTYWY DSM

M inisterstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego
przedstawito zatozenia do implementacji dy-
rektywy DSM i zaprosito do konsultacji spotecznych
przedstawionego na stronach rzagdowego centrum
legislacji projektu nowelizacji ustawy o prawie au-
torskim oraz zmianach innych ustaw?'.

Przypomnijmy podstawowe zagadnienia w im-
plementacji dyrektywy DSM, do ktérych zaliczaja
sie nastepujace kwestie.

1. Wprowadzenie nowych postaci dozwolonego
uzytku w prawie autorskim (eksploracja tekstow i da-
nych) oraz modyfikacja niektérych juz istniejacych (ko-
rzystanie z utwordw i przedmiotéw praw pokrewnych
w cyfrowej i transgranicznej dziatalnosci dydaktycznej
oraz ich zwielokrotnianie w celu zachowania dziedzic-
twa kulturowego) (art. 3-7 dyrektywy DSM).

2. Modyfikacja zasad korzystania z utworéw
i przedmiotow praw pokrewnych niedostepnych
w handlu (art. 8-11 dyrektywy DSM).

3. Wprowadzenie, ale w ograniczonym zakresie,
licencji zbiorowych z rozszerzonym skutkiem (art.
12 dyrektywy DSM).

4. Wprowadzenie srodkéw utatwiajgcych licen-
cjonowanie udostepniania utwordéw w ramach ustug
wideo na zadanie (art. 13 dyrektywy DSM).

5. Wprowadzenie nowego prawa pokrewnego dla
wydawcdw prasy w zakresie korzystania online z ich
publikacji prasowych (art. 15-16 dyrektywy DSM).

6. Wprowadzenie nowych zasad udostepniania
utwordw i przedmiotdéw praw pokrewnych przez
dostawcdw ustug udostepniania tresci online (art.
17 dyrektywy DSM).

7. Zapewnienie warunkéw do godziwego wyna-
gradzania tworcdw i wykonawcdw (art. 18 dyrekty-
wy DSM).

8. Wprowadzenie obowiazku przejrzystosci w re-
lacjach umownych miedzy uprawnionymi i uzytkow-
nikami (art. 19 dyrektywy DSM).

9. Wprowadzenie zmian do istniejacych przepi-
séw w zakresie mechanizmu dostosowywania umow
- tzw. klauzula bestsellerowa (art. 20 dyrektywy
DSM).

10. Wprowadzenie alternatywnej procedury roz-
strzygania sporow dotyczacej obowiazku przejrzysto-
§ci i dostosowywania uméw (art. 21 dyrektywy DSM).

11. Wprowadzenie zmian w zakresie prawa tworcow
i wykonawcéw do wypowiedzenia zawartych uméw
lub odstgpienia od nich (art. 22 dyrektywy DSM).

12. Wprowadzenie nowych postaci dozwolonego
uzytku baz danych sui generis, tj. objetych ustawg
o ochronie baz danych (art. 3, 4 i 6 dyrektywy DSM)
i uwzglednienie w tej ustawie przepisdw dyrektywy
dotyczacych zasad korzystania z utwordw i przed-
miotow praw pokrewnych niedostepnych w handlu
w taki sposdb, aby obejmowaty takze korzystanie
z baz danych sui generis niedostepnych w handlu
(art. 8-11 dyrektywy DSM).

W stosunku do wczesniej procedowanego pro-
jektu nowelizacji ustawy o prawie autorskim i pra-
wach pokrewnych wdrazajacego dyrektywe DSM
z 22 czerwca 2022 roku (pisalismy o tym w Kwar-
talniku 3/2022%?) nowy projekt zawiera dos¢ istot-
ne zmiany. Do najwazniejszych nalezy zaliczyé pro-
pozycje wytaczenia stosowania wyjatku TDM do

2 https://legislacja.rcl.gov.pl/projekt/12382002/katalog/13037394#13037394 [dostep: 15.03.2024].

22 Zmiany w prawie autorskim. W jaki sposéb nowy wyjqgtek ,,eksploracja tekstéw i danych” (TDM) wptynie na umowy au-
tor — wydawca oraz oznaczanie ksigzek, e-bookow i audiobookdw, Kwartalnik 3/2022, str. 2, https://www.copyrightpolska.

pl/docs/cp_kwartalnik 3 22.pdf.
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modeli generatywnej sztucznej inteligencji oraz
nieuwzglednienie mozliwosci (na podstawie art.
18 dyrektywy DSM) przyznania tantiem twdrcom
i artystom wykonawcom z tytutu streamingu.
Wokét obu tych zagadnien toczyty sie licz-
ne dyskusje z udziatem Srodowisk kreatywnych.
W kwestii ograniczenia stosowania wyjatku TDM

do modeli generatywnej sztucznej inteligencji Sro-
dowiska twércze (w tym SAIW CP) zaproponowaty
zmiane polegajaca na wytaczeniu z wyjatku TDM dla
maszynowego generowania wytworow.

W rezultacie proponowanych zmian przedstawio-
no nastepujacq redakcje:

JArt. 263. 1 Wolno zw:e/okrotnlac dostepne zgodme z prawem utwory w celu eksploracji tekstow i danych,

Wykluczone /est korzystame z utworow, o ktérych mowa wzd 1, dla maszynowego generowania wytworow”.

fi, chyba ze uprawniony zastrzegt inaczej.

W odpowiedzi na pisma i wnioski ztozone w cza-
sie konsultacji Minister Kultury zdecydowat o wykre-
§leniu z projektu wytaczenia z zakresu TDM genera-
tywnych modeli sztucznej inteligencji oraz o przy-

wrdceniu tantiem twdrcom i artystom wykonawcom

Po uptywie terminu na wniesienie uwag resort
kultury przedstawit Raport z konsultacji publicz-
nych projektu ustawy o zmianie ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych oraz niektorych
innych ustaw - zatacznik do oceny skutkdw regulacji

z tytutu streamingu. - ktéry publikujemy ponizej.

Raport z konsultacji publicznych projektu ustawy o zmianie ustawy o prawie autorskim
i prawach pokrewnych oraz niektorych innych ustaw

Projekt ustawy o zmianie ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych oraz niektérych innych ustaw
(nr w Wykazie prac legislacyjnych i programowych Rady Ministréw — UC6) zostat skierowany do kon-
sultacji publicznych w dniu 15 lutego 2024 r. Zaproszenie do wziecia udziatu w konsultacjach zostafo
wysfane bezposrednio do 53 podmiotéw. Projekt zostaf ponadto udostepniony na stronie podmiotowej
Rzadowego Centrum Legislacji, w serwisie Rzadowy Proces Legislacyjny. Termin, do ktérego mozna byfo
zgtasza¢ uwagi do projektu, zostat wyznaczony na 14 dni od publikacji na stronie podmiotowej Rzgdowego
Centrum Legislacji®.

W toku konsultacji swoje stanowiska do projektu przedstawity m.in. Srodowiska filmowe i muzyczne,
Srodowiska telewizyjne, audio-wideo, cyfrowe (w tym podmioty zagraniczne), organizacje zbiorowego
zarzadzania prawami autorskimi i prawami pokrewnymi, instytucje oSwiatowe i naukowe, instytucje kultury
iin. (stanowiska te zostaty zamieszczone na stronie RCL pod ww. adresem).

Wiekszos¢ zgloszonych uwag dotyczyta potrzeby uwzglednienia w projekcie ustawy zasady ,odpowiednie-
go i proporcjonalnego wynagrodzenia”, o ktérej mowa w art. 18 dyrektywy DSM. Liczne podmioty podniosty,
Ze obecna regulacja art. 70 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, gwarantujgca niezbywalne
i wykonywane za posrednictwem organizacji zbiorowego zarzadzania prawo twdrcéw i wykonawcéw do
dodatkowego wynagrodzenia za eksploatacje utworu audiowizualnego na okreslonych polach eksploatacji

23 https://legislacja.rcl.gov.pl/projekt/12382002 [dostep: 15.03.2024].
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(nadawanie, wyswietlanie w kinach, najem itd.), nie jest dostosowana do aktualnych uwarunkowan rynkowych,
gdyz nie uwzglednia najszybciej rozwijajacego sie obecnie sektora VOD/streamingu.

Takze srodowiska reprezentujgce artystéw wykonawcéw utworéw muzycznych i stowno-muzycznych
zwrécity uwage w konsultacjach publicznych na potrzebe wprowadzenia zmian w przepisach dotyczgcych
wynagradzania tych artystéw. Podniesione zostafo, ze w ostatnich latach upowszechnito sie korzystanie
z artystycznych wykonan utworéw muzycznych i stowno-muzycznych w Internecie za posrednictwem tzw.
platform streamingowych.

Uznajgc te postulaty za zasadne, projektodawca podjat decyzje o przyznaniu twércom i artystom wyko-
nawcom utwordw audiowizualnych oraz artystom wykonawcom utworéw muzycznych wynagrodzenia za
korzystanie z utworéw w Internecie, wprowadzajgc do projektu ustawy przepisy w nastepujacym brzmieniu:

- wart. 70 w ust. 2" w pkt 4 kropke zastepuje sie srednikiem | dodaje sie pkt 5 w brzmieniu:
Wispoftwdrcy utworu audiowizualnego oraz artysci wykonawcy sq uprawnieni do:

»5) stosownego wynagrodzenia z tytutu publicznego udostepniania utworu w taki sposéb, aby kazdy mégt
miec do niego dostep w miejscu i czasie przez siebie wybranym.
Korzystajgcy z utworu audiowizualnego wyptaca wynagrodzenie, o ktérym mowa w ust. 2, za posrednic-

twem wiasciwej organizacji zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi lub prawami pokrewnymi”;
- po art. 86 dodaje sie art. 86' w brzmieniu:

JArt. 86", 1. Artysci wykonawcy utworu muzycznego lub stowno-muzycznego sq uprawnieni do stosownego
wynagrodzenia z tytutu publicznego udostepniania utrwalenia artystycznego wykonania w taki sposéb, aby
kazdy mégt mieé do niego dostep w miejscu i czasie przez siebie wybranym.

2. Korzystajacy z utworu muzycznego lub stowno-muzycznego wyptaca wynagrodzenie, o ktérym mowa
w ust. 1, za posrednictwem wtasciwej organizacji zbiorowego zarzadzania prawami pokrewnymi do arty-
stycznych wykonan.

3. Artysta wykonawca utworu muzycznego lub sftowno-muzycznego moze w umowie z korzystajacym
zrzec sie posrednictwa organizacji zbiorowego zarzagdzania prawami autorskimi, o ktérym mowa w ust. 2.
Zrzeczenie to wymaga zachowania formy pisemnej pod rygorem niewaznosci”.

Czes¢ zgtoszonych uwag dotyczyta takze wyrazenia: ,z wytaczeniem tworzenia generatywnych modeli
sztucznej inteligencji” zamieszczonego w przepisach dotyczgcych eksploracji tekstéw i danych (projektowane:
art. 26% i art. 26° ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych oraz art. 8a i art. 8b ustawy o ochronie
baz danych). Projektodawca podjaf decyzje o usunieciu z projektu ustawy tego zapisu, przychylajac sie do
stanowiska, ze zapis ten wykracza poza uregulowania dyrektywy DSM, a jego stosowanie moze rodzi¢ liczne
watpliwosci interpretacyjne i w praktyce moze okazac sie nieskuteczne.

Minister Kultury uwzglednit czes¢ uwag w procedowanym projekcie ustawy. W tym zakresie, w ktérym
uwagi nie zostaty uwzglednione, przedstawit swoje stanowisko w poprzednim raporcie z konsultacji publicz-
nych, ktéry jest dostepny na stronie RCL pod adresem:

https://legislacja.rcl.gov.pl/docs//2/12360954/12887995/12887998/dokument587349.pdf”.
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Aktualnie projekt znajduje sie na etapie prac?
w Komitecie ds. Europejskich. Na dzien zamykania
Kwartalnika projekt nowelizacji nie zostat wniesiony
do Sejmu. W kolejnych numerach Kwartalnika be-
dziemy na biezgco aktualizowad informacje o dal-
szym przebiegu procesu legislacyjnego tej kluczowe;j
dla wydawcdw i wszystkich Srodowisk kreatywnych
nowelizacji ustawy o prawie autorskim i prawach po-
krewnych oraz ustawy o ochronie baz danych.

24 https://legislacja.rcl.gov.pl/projekt/12382002/katalog/13037410#13037410 [dostep: 15.03.2024].

21 ‘ ) STOWARZYSZENIE AUTOROW | WYDAWCOW

COPYRIGHT POLSKA



FINAEL KONSULTACJI DOTYCZACYCH
WDROZENIA AKTU O USEUGACH
CYFROWYCH (DIGITAL SERVICES ACT - DSA)

M inisterstwo Cyfryzacji opublikowato podsumo-
wanie wynikéw konsultacji zatozeh projektu

ustawy o zmianie ustawy o Swiadczeniu ustug droga

elektroniczng oraz niektérych innych ustaw wdrazajace;j

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)

2022/2065 z dnia 19 pazdziernika 2022 r. w sprawie

jednolitego rynku ustug cyfrowych oraz zmiany dyrek-

tywy 2000/31/WE (akt o ustugach cyfrowych).
Wkitady w ramach konsultacji zgtosity 34 podmio-
ty, w tym:

? 13 izb gospodarczych - Zwigzek Pracodawcéw
Branzy Internetowej IAB Polska (IAB), Krajowa Izba
Gospodarcza Elektroniki i Telekomunikacji (KIGE-
iT), Polska Izba Informatyki i Telekomunikacji (PIIT),
Polskie Stowarzyszenie Marketingu SMB (SMB),
Stowarzyszenie Producentdw i Dystrybutoréw
Oprogramowania Rozrywkowego (SPIDOR),
Zwiazek Przedsiebiorcéw i Pracodawcdéw (ZPP),
Amerykanska Izba Handlowa w Polsce (AmCham),
Izba Gospodarki Elektronicznej (e-1zba), Krajowa
Izba Komunikacji Ethernetowej (KIKE), Konfedera-
cja Lewiatan (Lewiatan), Zwiazek Cyfrowa Polska,
Polska Izba Komunikacji Elektronicznej (PIKE), Fe-
deracja Przedsiebiorcéw Polskich (FPP);

? 6 organizacji pozarzadowych/fundacji - Fundacja
Open Allies, Fundacja Instrat, Fundacja Panopty-
kon, Fundacja Startup Poland, Wikimedia Europe,
Fundacja Forum Konsumentdéw (FFK);

2 7 organizacji prawno-autorskich — Stowarzyszenie
Dziennikarzy i Wydawcdw Repropol, Stowarzy-
szenie Sygnat, |zba Wydawcow Prasy, Stowarzy-
szenie Autordw ZAiKS (ZAIKS), Zwigzek Autoréw
i Producentéw Audiowizualnych (ZAPA), Zwia-
zek Polskich Autoréw i Kompozytordw ZAKR,
Stowarzyszenie Kreatywna Polska (SKP);

? 3 regulatoréw - Krajowa Rada Radiofonii i Tele-
wizji (KRRIT), Urzad Komunikacji Elektroniczne;
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(UKE), Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumen-
téw (UOKIK);

? 2 kancelarie prawne - Kancelaria IT, WKB Lawyers;

? 1reprezentant uczelni - Uniwersytet JagielloAski
(Uh);

21 podmiot publiczny - Computer Security Incident
Response Team (CSIRT-NASK);

? 1firma - Google Polska (Google).

Ministerstwo Cyfryzacji wyrazito aprobate z powodu
poparcia przez wiele podmiotéw w konsultacjach
dla - wskazanego w zatozeniach — wdrozenia tylko
niezbednych elementéw rozporzadzenia. Takie sta-
nowisko wyrazity PIIT, Google, ZPP, Lewiatan, Izba
Gospodarki Elektronicznej czy SPIDOR. Podkresla-
no, ze maksymalna harmonizacja przepisow pozwoli
na rozwdj prawdziwie jednolitego rynku cyfrowego
UE. Z drugiej strony jednak w szczegdtowej czesci
stanowisk pojawity sie takze postulaty dopracowania
procedur kontrolno-nadzorczych.

Kolejny punkt zatozen, ze ustawa o Swiadczeniu
ustug drogg elektroniczng (usude) jest wiasciwym
aktem, w ramach ktérego powinna zostaé wdrozo-
na cze$¢ (podlegajacych transpozycji) przepiséw
aktu o ustugach cyfrowych (m.in. KIGEIT, Lewia-
tan, ZAPA), réwniez uzyskat aprobate podmiotéw
uczestniczacych w konsultacjach. Pojawit sie postu-
lat, by nowelizacja uSude obejmowata takze prze-
glad siatki pojeciowej, aby uniknaé jakichkolwiek
niespdjnosci miedzy tq ustawaq a rozporzadzeniem

DSA.

Organizacje zbiorowego zarzgdzania prawami
autorskimi lub prawami pokrewnymi wskazaty na
koniecznos¢ zapewnienia spdjnosci miedzy wdro-
zeniem DSA a przysztg (jak zaznaczyty OZZ - pil-

na) implementacja do prawa autorskiego przepiséw
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Dyrektywy 2019/790 z dnia 17 kwietnia 2019 r.
w sprawie prawa autorskiego i praw pokrewnych na
jednolitym rynku cyfrowym oraz zmiany dyrektyw
96/9/WEi2001/29/WE (m.in. ZAKR, ZAIKS, ZAPA).
W Kwartalniku 1/2023% opisywalismy wzajemne ko-
relacje miedzy rozporzadzeniem DSA a dyrektywa
DSM, ktére regulujg zarbwno obowiazki bardzo du-
zych platform internetowych, jak i dostawcéw ustug
udostepniania tresci online (tzw. DUUTO).

W konsultacjach zwracano uwage, ze zaréwno ko-
ordynator, jak i organ wtasciwy powinni dysponowaé
odpowiednimi zasobami, aby sprostaé stawianym im
wymaganiom w nadzorze nad przepisami rozporzg-
dzenia. Takie potrzeby wzmocnienia kadrowego i fi-
nansowego zgtosity takze UKE i UOKIK, wskazywane
w zatozeniach ustawy jako organy wiasciwe, ktére
otrzymajg nowe zadania wynikajace z rozporzadze-
nia. Z tego wzgledu wydaje sie, ze zaplanowana na
ten cel w budzecie na 2024 rok kwota 570 000 zto-
tych jest dalece niewystarczajgca.

W kolejnych numerach Kwartalnika bedziemy
analizowac dalsze losy tej inicjatywy.

Link do dokumentu:
https://www.gov.pl/web/cyfryzacja/wyniki-kon-

sultacji-zalozen-wdrozenia-aktu-o-uslugach-cyfro-

wych-w-polsce

Aktualizacja artykutu

15 marca 2024 roku Minister Cyfryzacji na stro-
nach Rzadowego Centrum Legislacji opublikowat
projekt nowelizacji ustawy o Swiadczeniu ustug dro-
gq elektroniczng i zaprosit do konsultacji w terminie
30 dni od opublikowania dokumentéw.

Link do projektu:
https://legislacja.rcl.gov.pl/projekt/12383101/
katalog/13045595#13045595

% publikacja w Dzienniku Urzedowym UE rozporzqdzen PE, RE i KE: Digital Services Act (DSA), Digital Market Act (DMA),
Rozporzqdzenia 2022/868 z dnia 30 maja 2022 r. w sprawie europejskiego zarzqdzania danymi i zmieniajgcego rozporzqdze-
nie (UE) 2018/1724 (akt w sprawie zarzqdzania danymi) — Data Governance Act (DGA), a takze Rozporzqdzenia 2021/784
w sprawie przeciwdziatania rozpowszechnianiu w internecie tresci o charakterze terrorystycznym. W jaki sposob omawia-
ne akty wptynq na prowadzenie wydawnictw w Polsce?, Kwartalnik 1/2023, str. 4, https://www.copyrightpolska.pl/docs/

cp_kwartalnik_1 23.pdf.
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KONSULTACJE SPOLECZNE
PLANOWANYCH AKTOW PRAWNYCH UE

MARZENNA WOJCIECHOWSKA

Biata ksiega - europejska
infrastruktura cyfrowa

Komisja Europejska opublikowata dokument (bia-
tq ksiege) pt. ,Jak sprostaé potrzebom Europy
w zakresie infrastruktury cyfrowej?” i ogtosita
jego publiczne konsultacje. Celem inicjatywy ma
by¢ identyfikacja najbardziej skutecznych scena-
riuszy osiggniecia jednolitego europejskiego rynku
cyfrowego. W ramach najwazniejszych punktéw
tej strategii wymagajacych analizy Komisja ziden-
tyfikowata obszary krytyczne dotyczace rozwoju
przysztych siecitgcznosci. Zaliczyta do nich miedzy
innymi brak jednolitego rynku dla telekomunikacji,
fragmentaryczne podejicie do zarzgdzania widmem
radiowym oraz potrzebe zréwnowazonego rozwoju
i bezpieczenstwa sieci.

W ramach ogtoszonych konsultacji Komisja dazy
do zebrania opinii na temat przedstawionych w bia-
tej ksiedze kilku mozliwych scenariuszy, aby sprostac
tym wyzwaniom, przyciagna¢ inwestycje, wspierac
innowacje, zwiekszac bezpieczenstwo i osiggnaé
prawdziwy jednolity rynek cyfrowy.

Konsultacje potrwaja do 30 czerwca 2024 roku.

Dokument do pobrania zawierajacy biata ksiege
(plik pdf) jest dostepny na stronie internetowej
w portalu Have Your Say pod ponizszym adresem:

https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/

have-your-say/initiatives/14168-How-to-master-Eu-

rope-s-digital-infrastructure-needs- en

Europejski formularz zgody na altruizm
danych - zapowiedz

Rozporzadzenie wykonawcze do DGA (aktu o za-
rzadzaniu danymi) ustanawia europejski formularz
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zgody na altruizm danych dla uznanych przez UE
organizacji altruizmu danych w celu gromadzenia
danych w panstwach cztonkowskich w jednolitym
formacie. Formularz zgody zapewni, ze wiaiciciele
danych beda mogli tatwo przekazaé i wycofaé swo-
ja zgode. Forma bedzie modutowa, tak aby mogta
by¢ dostosowana do potrzeb konkretnych sektoréw
i celdw, a takze dostepna zaréwno w formatach dru-
kowanych, jak i elektronicznych.

2 Termin opinii - || kwartat 2024 roku

? Projekt dokumentu - jeszcze niedostepny

? Planowany termin przyjecia - Il kwartat
2024 roku

Link do dokumentdw i konsultacji:

https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/

have-your-say/initiatives/14095-European-data-al-

truism-consent-form _pl

Zbior zasad dla organizacji altruizmu danych
- zapowiedz

Rozporzadzenie wykonawcze do DGA (aktu o za-
rzgdzaniu danymi) ustanawia europejski formularz
zgody na altruistyczne wykorzystanie danych do
dobrowolnego wykorzystania, udzielanej przez
organizacje gromadzace dane od osdb fizycznych,
ktére chcq udostepnié takie dane do celéw interesu
ogblnego. Formularz zgody zapewni, ze wiaiciciele
danych beda mogli fatwo wyrazi¢ zgode i jg wycofaé.

2 Termin opinii - |1l kwartat 2024 roku

? Projekt dokumentu - jeszcze niedostepny

? Planowany termin przyjecia - | kwartat
2025 roku

Link do dokumentdw i konsultacji:

https://ec.europa.eu/info/law/better-regula-
tion/have-your-say/initiatives/14094-Rulebook-
-for-recognised-data-altruism-organisations_pl
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W SKROCIE

MARZENNA WOJCIECHOWSKA

Nowy program MNiSW
»Rozwdj czasopism naukowych”

Dnia 1 marca 2024 roku w wykazie rzagdowych prac
legislacyjnych opublikowano projekt Rozporzadze-
nia Ministra Edukacji i Nauki w sprawie programu
+Rozwdj czasopism naukowych” z dnia 28 lutego
2024 r., bedacy nowelizacjg dotychczas obowigzu-
jacego Rozporzadzenia Ministra Edukacji i Nauki z
dnia 3 sierpnia 2021 r. w sprawie programu ,Rozwdj
czasopism naukowych” (Dz.U. 2021 poz. 1514).

Ministerstwem wiodacym w zakresie prac legislacyj-
nych oraz wykonania rozporzgdzenia jest Ministerstwo
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Osobg odpowiedzialna
za projekt jest Sekretarz Stanu w Ministerstwie Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego Marek Gzik. Projekt jest ad-
resowany do przedsiebiorcéw bedacych wydawcami
polskich czasopism naukowych.

Celem rozporzadzenie jest okreslenie warun-
kow mozliwosci uzyskania pomocy finansowej na
realizacje projektdw, zmierzajacych do podniesie-
nia poziomu praktyk wydawniczych i edytorskich,
zwiekszenia wptywu czasopisma na rozwdj nauki
oraz utrzymania sie czasopisma w miedzynarodo-
wym obiegu naukowym. Projektowana regulacja
ma nie naktada¢ na przedsiebiorcéw objetych
jej oddziatywaniem dodatkowych obowiagzkow,
a jedynie dostosowa¢ przepisy bedace podstawa
przyznawania wsparcia ze srodkédw publicznych
na projekty finansowane w ramach programu do
przepisdw Rozporzadzenia Komisji Europejskiej
nr 2023/2831 z dnia 13 grudnia 2023 r. w sprawie
stosowania art. 107 i 108 Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej do pomocy de minimis (Dz. Urz.
UE L 295 z15.12.2023, str. 1).

Ww. rozporzadzenie zastepuje dotychczasowe
Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 1407/2013 z dnia
18 grudnia 2013 r. w sprawie stosowania art. 107
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i 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej do
pomocy de minimis (Dz. Urz. UE L 352 z 24.12.2013,
str. 1, z pézn. zm.), w zwiazku z czym konieczne
jest dostosowanie do przepisdw rozporzgdzenia
nr 2023/2831 obecnie obowiazujgcego Rozporza-
dzenia Ministra Edukacji i Nauki z dnia 3 sierpnia
2021 r. w sprawie programu ,Rozwdj czasopism
naukowych” (Dz.U. 2021 poz. 1514) regulujacego
kwestie udzielania przedsiebiorcom pomocy finan-
sowej stanowigcej pomoc de minimis. Zgodnie z art.
7 ust. 4 dotychczasowego rozporzadzenia Komisji
(UE) nr1407/2023 po uptywie okresu stosowania
tego rozporzadzenia wszelkie programy pomocy de
minimis spetniajgce warunki w nim okreslone pozo-
stajg objete tym rozporzgdzeniem wytacznie przez
kolejne szes¢ miesiecy, tj. do 30 czerwca 2024 roku.
Aby wspieranie rozwoju czasopism naukowych byto
mozliwe po tej dacie, konieczne jest uchwalenie no-
wego rozporzadzenia.

Link do projektu:

https://legislacja.rcl.gov.pl/docs//580/12382551
[13041945/13041946/dokument658315.pdf

* %%

Konsultacje projektu ustawy
o kryptoaktywach

Minister Finanséw 23 lutego 2023 roku przedsta-
wit projekt ustawy o kryptoaktywach pod numerem
UC2. Opublikowany na stronach RCL projekt okre-
§la organizacje i wykonywanie nadzoru nad rynkiem
kryptoaktywdw, czyli nadzoru nad osobami oferuja-
cymi kryptoaktywa, osobami ubiegajacymi sie o do-
puszczenie kryptoaktywdw do obrotu, emitentami
tokendw powiazanych z aktywami i tokenami beda-
cych e-pienigdzem oraz dostawcami ustug w zakresie
kryptoaktywow. Ustawa w przedmiocie swojej regu-
lacji ma stuzy¢ stosowaniu Rozporzgdzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2023/1114 z dnia 31 maja
2023 r.w sprawie rynkéw kryptoaktywdw oraz zmiany
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rozporzadzen (UE) nr1093/2010 i (UE) nr1095/2010
oraz dyrektyw 2013/36/UE i (UE) 2019/1937
(Dz.Urz. UE L1502 09.06.2023, str. 40 i Dz. Urz. UE
L 2023/2869 z20.12.2023), a takze stuzy stosowaniu
Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2023/1113 z dnia 31 maja 2023 r. w sprawie informa-
cji towarzyszacych transferom srodkéw pienieznych
i niektorych kryptoaktywdw oraz zmiany dyrektywy
(UE) 2015/849 (Dz. Urz. UE L 150 z 09.06.2023, str. 1).
Link do dokumentu:
https://legislacja.rcl.gov.pl/projekt/12382311/
katalog/13040399#13040399

* % %

Komisja Europejska uruchamia Platforme
STEP oraz portal suwerennosci

W Dzienniku Urzedowym UE serii L z dnia 29 lutego
2024 roku opublikowano Rozporzgdzenie Parlamen-
tu Europejskiego i Rady (UE) 2024/795 z dnia 29 lu-
tego 2024 r. w sprawie ustanowienia Platformy na
rzecz Technologii Strategicznych dla Europy (STEP)
oraz zmiany dyrektywy 2003/87/WE oraz roz-
porzadzen (UE) 2021/1058, (UE) 2021/1056,
(UE) 2021/1057, (UE) nr 1303/2013, (UE)
nr 223/2014, (UE) 2021/1060, (UE) 2021/523,
(UE) 2021/695, (UE) 2021/697 i (UE) 2021/241.

W mysl rozporzadzenia Komisja stworzy ,portal
suwerennosci”, czyli specjalng, publicznie dostepng
strone internetowg, ktéra zapewni publikacje infor-
macji na temat mozliwosci finansowania projektéw
zwigzanych z celami STEP oraz zwiekszy widoczno$é
tych projektow w przestrzeni publicznej, w szcze-
go6lnosci dzieki zamieszczaniu:

? informacji o programach unijnych objetych
zakresem stosowania ww. rozporzgdzenia oraz
obecnych i zblizajgcych sie zaproszeniach do skta-
dania wnioskdw i zaproszeniach do sktadania ofert
zwigzanych z celami STEP w ramach odpowiednich
programow;

? informacji szczegdtowych na temat projektow,
ktérym przyznano pieczel suwerennosci;

2 informacji szczegdtowych na temat projektéw

uznanych za projekty strategiczne na podstawie
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aktu w sprawie przemystu neutralnego emisyjnie
i aktu w sprawie surowcdw krytycznych, w zakresie,
w jakim sg one objete zakresem stosowania art. 2
rozporzadzenia;

? informacji szczegdtowych na temat projektéw
wspierajacych realizacje celéw STEP, ktére zostaty
wybrane do wsparcia w ramach EFRR, Funduszu
Spdjnosci, EFS+, lub FST, w zakresie, w jakim po-
wiadomiono o nich Komisje;

? danych kontaktowych witasciwych organdw kra-
jowych.

Na portalu suwerennosci zamieszcza sie rowniez in-
formacje na temat wdrazania STEP i informacje zwia-
zane z wydatkami w budzecie Unii, o ktérych mowa
w art. 7, jak réwniez informacje na temat wskaznikow
efektywnosci okreslonych w ramach odpowiednich
programdw. Uruchomienie portalu suwerennosci
zaplanowano na 1 marca 2024 roku. Portal ma byé
regularnie aktualizowany przez Komisje.

* k%

Szwecja stworzyta swdj narodowy model
jezykowy Al

Szwecja jako kolejny kraj obok totwy zdecydowata
sie na stworzenie finansowanego przez panstwo na-
rodowego modelu jezykowego Al. O wyzwaniach
i kosztach przedsiewziecia w wywiadzie z Magnu-
sem Sahlgrenem pisze na swoim blogu Artur Kura-
sifski:
https://blog.kurasinski.com/2024/03/magnus-sa-
hlgren-ai-sweden-odpowiedzialne-panstwa-powin-

ny-budowac-swoj-narodowy-ai/.

* % %

Witoski odpowiednik polskiego UODO -
Garante podtrzymuje swoje stanowisko
w sprawie ustugi ChatGPT od OpenAl

W dniu 29 stycznia 2023 roku wioski urzgd ochrony
danych Garante poinformowat OpenAl, ze jego apli-
kacja do chatbota ze sztuczng inteligencjg ChatGPT
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narusza zasady ochrony danych, w zwigzku z czym
organ postanowit kontynuowaé dochodzenie rozpo-
czete w zesztym roku. O sprawie pisalismy w Kwar-
talniku nr 3/2023%.

Garante jest jednym z najbardziej proaktyw-
nych podmiotéw w Unii Europejskiej, jezeli chodzi
o zaangazowanie w ocene zgodnosci platformy
sztucznej inteligencji z systemem ochrony danych.
W zesztym roku zablokowat ChatGPT w zwigzku
z domniemanymi naruszeniami zasad prywatnosci
Unii Europejskiej (UE). Ustuge reaktywowano po
tym, jak OpenAl zajeto sie kwestiami dotyczacymi
m.in. prawa uzytkownikdéw do odmowy wyrazenia
zgody na wykorzystanie danych osobowych do
trenowania algorytméw. W tym czasie regulator
powiedziat, ze bedzie kontynuowat swoje docho-
dzenia. Od tego czasu doszedt do wniosku, ze
pewne elementy ustalonego stanu faktycznego
wskazujg na jedno lub wiecej potencjalnych na-
ruszefh prywatnosci danych, nie podajac jednak
dalszych szczegotow.

OpenAl ma 30 dni na przedstawienie argumen-
tow obrony. W o$wiadczeniu OpenAl stwierdzito?,
ze uwaza, ze jej praktyki sq zgodne z unijnymi
przepisami dotyczgcymi prywatnosci. Ponadto
z oSwiadczenia wynika, ze OpenAl zadeklaro-
wato ,aktywna prace nad zmniejszeniem danych
osobowych w szkoleniu systemdw Al, takich jak
ChatGPT"”? oraz kontynuacje konstruktywnej
wspotpracy z Garante.

* k%

OpenAl odpowiada na pozew ,New York
Times" i wchodzi w spor z wydawcami

W prowadzonym przez siebie blogu OpenAl? od-
ni6st sie do tresci pozwu whniesionego przez NYT.
Przypomnijmy, ze w pozwie tym*° NYT twierdzi, ze
OpenAl zbudowat swoje modele sztucznej inteli-
gencji poprzez ,kopiowanie i wykorzystywanie mi-
lionéw” artykutdow publikacji, a teraz ,bezposrednio
konkuruja” z jej trescig. NYT twierdzi, ze OpenAl
i duze modele jezykowe Microsoftu (LLM), ktére
zasilajg ChatGPT i Copilot, ,moga generowaé dane
wyjsciowe, ktére dostownie recytujq tres¢ Timesa,
doktadnie ja podsumowauijg i nasladuja jego ekspre-
syjny styl”. To ,podwaza i szkodzi” relacjom z czytel-
nikami - twierdzi gazeta - jednoczesnie pozbawia
wydawce ,subskrypgji, licencji, reklam i przychodéw
afiliacyjnych”.

W odpowiedzi na pozew OpenAl ostrzega, ze
represje zwigzane z prawami autorskimi moga skaza
ChatGPT na zagtade. Thumaczy sie zdarzajacym sie
srzadkim btedem” w procesie uczenia maszynowe-
go, ktéry okresla mianem ,regurgitacja”, polegajagcym
na zwrocie przez model konkretnych tresci w sytu-
acjach, gdy do modelu dana tres¢ trafia kilka razy.
Moze sie to zdarzac w sytuacjach, gdy dana publi-
kacja lub jej obszerne fragmenty sq publikowane na
wielu réznych stronach internetowych.

% Akt o sztucznej inteligencji (Al Act) — procedura aktu legislacyjnego (rozporzqdzenia UE). Protesty, strajki i procesy o na-
ruszenia praw wtasnosci intelektualnej przez generatywnq sztuczng inteligencje, Kwartalnik 3/2023, str. 6, https://www.
copyrightpolska.pl/docs/cp_kwartalnik_3_23.pdf.

27 OpenAl’s ChatGPT breaches privacy rules, says Italian watchdog, Reuters, 30 stycznia 2024, https://www.reuters.com/
technology/cybersecurity/italy-regulator-notifies-openai-privacy-breaches-chatgpt-2024-01-29/ [dostep: 3.03.2024].

28 |bidem.

2 QOpenAl and journalism, Openai,com, 8 stycznia 2024, https://openai.com/blog/openai-and-journalism [dostep:
3.03.2024].

30 The New York Times is suing OpenAl and Microsoft for copyright infringement, Theverge.com, 27 grudnia 2023, https://
www.theverge.com/2023/12/27/24016212/new-york-times-openai-microsoft-lawsuit-copyright-infringement [dostep:
29.12.2023].
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Ochrona danych osobowych
obywateli w USA

Prezydent Joe Biden 28 lutego 2024 roku wydat
rozporzadzenie wykonawcze dotyczgce ochro-
ny wrazliwych danych osobowych Amerykanéw
przed wykorzystywaniem przez kraje budzace oba-
wy. Rozporzadzenie to stanowi najwiekszy krok,
jaki jakikolwiek prezydent USA kiedykolwiek podjat
w celu ochrony bezpieczehnstwa danych Amery-
kandw.

Z punktu widzenia europejskich, w tym polskich
interesdw, jest to wazny akt, ktéry moze utatwié wy-
dawcom zawieranie umdw na rynku amerykanskim
w zakresie regulacji zwigzanych z ochrong danych
osobowych na zasadzie wzajemnosci. Regulacja nie
jest w petni tozsama z RODO, ale na pewno zbliza
prawodawstwo amerykanskie z europejskim i moze
lec u podstaw porozumien w sprawie wspdlnej po-
lityki Europy i USA w sprawie ochrony danych oso-
bowych.

Przede wszystkim amerykanskie rozporzgdzenie
koncentruje sie na najbardziej osobistych i wraz-
liwych informacjach Amerykandw, w tym danych
genetycznych, danych biometrycznych, danych
dotyczacych zdrowia osobistego, danych geoloka-
lizacyjnych, danych finansowych i niektérych rodza-
jach danych osobowych, ktére maja byé chronione
przed wykorzystywaniem ich przez ,zte” podmioty.
Do ztych podmiotéw zalicza sie brokerdw danych
i zagraniczne stuzby wywiadowcze, a zakazane cele
definiuje jako inwazyjny nadzdr, oszustwa, szantaz
i inne naruszenia prywatnosci.

Amerykanska administracja dostrzegta zagrozenie
w masowym gromadzeniu danych Amerykandw, ktd-
re jeszcze diametralnie wzrosto w ostatnim czasie.
Dane te moga by¢ legalnie sprzedawane i odsprze-
dawane za posrednictwem brokeréw danych.

Komercyjni brokerzy danych i inne firmy moga
sprzedawac te dane krajom budzacym obawy lub
podmiotom kontrolowanym przez te kraje i w efek-
cie mogg one trafia w rece zagranicznych stuzb
wywiadowczych, wojska lub firm kontrolowanych
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przez obce rzady. Z kolei sprzedaz danych wiagze
sie ze znacznym zagrozeniem prywatnosci, kontr-
wywiadem, szantazem i innymi zagrozeniami dla
bezpieczenstwa narodowego - zwtaszcza dla oséb
ze Srodowisk wojskowych lub bezpieczenstwa na-
rodowego. Szczegdlne obawy budzi mozliwosé
dostepu do wrazliwych danych osobowych Ame-
rykandw w celu gromadzenia informacji o aktywi-
stach, naukowcach, dziennikarzach, dysydentach,
politykach oraz cztonkach organizacji pozarzado-
wych i zmarginalizowanych spotecznosciach w celu
zastraszania przeciwnikdéw ,krajéw budzacych oba-
wy”, ograniczania sprzeciwu i ograniczania wolnosci
stowa i innych swobéd obywatelskich Amerykandw.

Rozporzadzenie wykonawcze prezydenta stanowi
pierwszy krok na drodze ochrony danych osobo-
wych, a w §lad za nim Departament Sprawiedliwosci
wyda szczegdtowe przepisy, ktdre ustanowia jasng
ochrone wrazliwych danych osobowych Ameryka-
ndw przed dostepem i wykorzystywaniem przez
skraje budzace obawy”.

Réwnoczesnie amerykanska administracja zapew-
nia, ze jej dziatania sq nie tylko zgodne z wieloletnim
wsparciem USA dla zaufanego swobodnego przepty-
wu danych, lecz takze spdjne z zaangazowaniem USA
w otwarty internet z silng i skuteczng ochrong pry-
watnosci oséb fizycznych oraz Srodkami majacymi na
celu zachowanie zdolnosci rzgdéw do egzekwowania
prawa i rozwijania polityki w interesie publicznym.

Link do informacji:
https://www.whitehouse.gov/briefing-room/

statements-releases/2024/02/28/fact-sheet-
-president-biden-issues-sweeping-executive-

-order-to-protect-americans-sensitive-perso-

nal-data/
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Wspédlne oswiadczenie przed sesjg SCCR WIPO: 45",
kwiecien 2024 roku*

W imieniu Miedzynarodowej Federacji Organizacji Praw Reprodukcji (IFRRO) i jej europejskich czton-
kéw stowarzyszonych, EFJ, EMMA-ENPA, EVA, EWC, FEP | STM, chcielibySmy podziekowac za stafe
wsparcie na szczeblu miedzynarodowym, aby zacheci¢ panstwa cztonkowskie WIPO do wdrozenia
rozwigzan opartych na obowigzujacych traktatach miedzynarodowych (konwencja berneriska i traktat
WIPO o prawie autorskim).

Jak dobrze wiadomo, wyjatki i ograniczenia praw autoréw i praw pokrewnych wymagaja starannej kali-
bracji, aby osiagna¢ niezbedng réwnowage miedzy uzasadnionymi interesami i spetnic kryteria tréjstopnio-
wego testu, zapisanego w tych samych traktatach. Rbwnowaga ta jest niezbedna do ochrony rentownosci
tworzenia i rozpowszechniania utworéw chronionych prawem autorskim, zagwarantowania odpowiedniego
wynagrodzenia i wspierania rynkéw lokalnych.

Dochody autoréw i wydawcdw oraz ich zdolnosé do utrzymania sie z pracy zaleza od mozliwosci sprze-
dazy i licencjonowania utwordw i obrazéw. Dlatego tez niezwykle wazne jest zapewnienie, aby wyjatki
i ograniczenia praw autorskich w zaden sposéb nie zagrazaty temu faricuchowi wartosci.

Wyjatki i ograniczenia, ktére ,kanibalizowatyby” rynek, de facto konkurujac z ofertg komercyjna i za-
stepujac ja, ostabityby autoréw i wydawcdw, wptynetyby na rynki wtérne, takie jak zatrudnienie, rozwdj
regionalny, pfatnosci podatkowe i zdolno$¢ inwestycyjng w nowe i réznorodne dzieta, ktére odzwierciedlaja
réznorodnos¢ kultur i spofeczenstw demokratycznych, a ostatecznie bytyby szkodliwe dla beneficjentow
wyjatkéw, poniewaz z czasem byfoby coraz mniej nowych autoréw i publikacji.

31 https://ifrro.org/resources/documents/General/IFRRO_Joint_statement_ahead of SCCR_April2024.pdf [dostep:
15.03.2024].
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Prawodawstwo europejskie, prawidfowo wdrozone i egzekwowane, opiera sie na tej starannej réwno-
wadze i, jak dotad, pozwolito na wspéftistnienie bogatej i réznorodnej twdrczosci kulturalnej z wyjatkami
i ograniczeniami. To wywazone podejscie moze i powinno stuzy¢ za przyktad dla innych cztonkéw WIPQ.
Europejskie wyjatki i ograniczenia nie powinny by¢ jednak wyrywane ze specyficznego kontekstu Unii
Europejskiej i jej jednolitego rynku.

Europejskie panstwa cztonkowskie podjefy wobec siebie glebokie zobowigzanie, znoszac bariery miedzy
swoimi rynkami, harmonizujac swoje ustawodawstwo i wspierajac intensywng wymiane transgraniczng, tworzgc
w ten spos6b warunki uzasadniajgce niektére cechy europejskich wyjatkéw i ograniczen. Te podstawowe wa-
runki nie istniejg poza Unig Europejska. Préba uczynienia tych specyficznych dla UE cech miedzynarodowym
standardem byfaby zatem szkodliwa dla istniejacych uzasadnionych intereséw autoréw i podmiotéw praw
autorskich na rynkach pozaeuropejskich.

Wzywamy do dalszego wspierania rozwoju sektora kultury i sektora kreatywnego oraz wartosci mery-
torycznych i ekonomicznych, jakie autorzy i wydawcy wnoszq do spofeczenstwa, przy okazji kolejnego
posiedzenia SCCR w kwietniu 2024 roku, aby zapewnic, ze réwnowaga pozostanie kluczowg zasada

przewodnia w miedzynarodowych dyskusjach na temat praw autoréw i praw autorskich.
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BRANZA KREATYWNA WZYWA
DO PRZYJECIA Al ACT

Koalicja ponad dwustu organizacji w europejskim inteligencji (Al Act). Wsréd sygnatariuszy o$wiad-
sektorze mediéw i przemystu kreatywnego tuz czenia znalazta sie reprezentujaca SAIW CP orga-
przed posiedzeniem COREPER®? w dniu 2 lutego nizacja International Federation of Reproduction
2024 roku wezwata panstwa cztonkowskie Unii Rights Organisations (IFRRO).

Europejskiej do wykazania globalnego przywddz- Ponizej publikujemy tresé oswiadczenia®.
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32 COREPER — Komitet Statych Przedstawicieli 27 krajow cztonkowskich przy Radzie UE.

3 https://ifrro.org/page/article-detail/ifrro-cosigns-statement-calling-on-eu-member-states-to-approve-ai-act/ [dostep:
10.03.2024].
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EU Al Act - wspolne oswiadczenie europejskich tworcow
i posiadaczy praw autorskich

Bruksela, 1 lutego 2024 roku

Reprezentujemy szeroka koalicje ponad dwustu organizacji z europejskiego sektora kreatywnego i kulturalne-
go, obejmujacg autoréw z wielu sektoréw, w tym muzycznego, wizualnego, audiowizualnego i literackiego;
wydawcow ksigzek i prasy — gazet, czasopism i publikacji specjalistycznych, wydawcéw muzycznych, nauko-
wych i technicznych,; producentéw nagran muzycznych, filmowych i audiowizualnych; wydawcow filméw
i tresci audiowizualnych online i offline; dystrybutoréw i agencje fotograficzne.

Wzywamy panstwa cztonkowskie Unii Europejskiej do wykazania sie globalnym przywédztwem i za-
twierdzenia Al Act na posiedzeniu COREPER w dniu 2 lutego.

Al Act jest istotnym aktem prawnym, ktéry ureguluje role sztucznej inteligencji w Europie i pomoze usta-
nowi¢ globalny standard dziatania systeméw Al. Europa ma wyjatkowa okazje do pokazania globalnego
przywédztwa w ramach Al, z korzyscig dla obywateli UE, twércéw, posiadaczy praw, przemystu i szeroko
rozumianej gospodarki.

Po niedawnym szybkim pojawieniu sie popularnych narzedzi generatywnej sztucznej inteligencji tekst
uzgodniony przez negocjatoréw tréjstronnych proponuje fagodne zobowigzania dotyczace ,modeli sztucznej
inteligencji ogélnego przeznaczenia”.

Zobowigzania te stanowig minimalng podstawe do podejmowania wysitkéw majacych na celu umozliwienie
europejskim twdrcom i posiadaczom praw zapewnienia poszanowania ich praw i uzyskania zezwolenia na
wykorzystanie ich tresci.

Takie dziafanie sprzyjatoby srodowisku, w ktérym prawa i swobody handlowe sq przestrzegane, jednoczesnie
wspierajac licencjonowanie kreatywnych tresci do modeli Al - otwierajac mozliwosci partnerstwa i innowacji.

Wprowadzenie takich obowiazkéw w odniesieniu do generatywnej sztucznej inteligencji nie tylko jest
stuszne, lecz takze umozliwitoby UE przyczynienie sie do ustanowienia globalnego standardu w zakresie re-
gulacji dotyczacych sztucznej inteligencji. Bytoby to réwniez istotnym czynnikiem umozliwiajgcym tworzenie
wartosci w sztucznej inteligencji oraz platformq dla przysztego rozwoju i innowacji w UE.
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KONFERENCJA ,O POTRZEBIE ZMIAN
W PRAWIE WEASNOSCI INTELEKTUALNEJ"

DR KAROLINA SONDEL-MACIEJEWSKA,
RADCA PRAWNY

dniu 30 stycznia 2024 roku w gmachu Col-

legium luridicum Il przy ul. Lipowej w War-
szawie odbyta sie konferencja ,O potrzebie zmian
w prawie wiasnosci intelektualnej” organizowana
przez Wydziat Prawa i Administracji Uniwersytetu
Warszawskiego.

Jak wskazali organizatorzy w opisie konferenc;ji:
»Zachodzace zmiany technologiczne, spoteczne
i polityczne sktaniajg do postawienia tezy, ze pra-
wo wiasnosci intelektualnej wymaga zmian. Ce-
lem konferencji jest rozpoczecie dyskusji 0sdb,
ktére zajmuja sie prawem wiasnosci intelektualnej,
o tym, czy i jakie zmiany sq potrzebne. Intencjq or-
ganizatorow konferencji jest stworzenie forum dys-
kusyjnego otwartego nie tylko dla przedstawicieli
Swiata nauki, ale dla wszystkich, ktérym zagadnienia
i problemy ochrony prawa wtasnosci intelektualnej
sq bliskie. Konferencja bedzie unikalng mozliwoscig
wymiany opinii i poglagdéw nie tylko dla panelistow,
ale rowniez dla tych, ktérzy zdecyduja sie na udziat
w konferencji”. Pretekstem do organizacji konferencji
byta przypadajaca 4 lutego br. 30. rocznica uchwa-
lenia obecnie obowiazujgcej ustawy o prawie autor-
skim i prawach pokrewnych (dalej: pr. aut.).

Zgromadzonych na konferencji uczestnikdéw
powitata prof. dr hab. Krystyna Szczepanowska-
-Koztowska i zapowiedziata pierwszych panelistow:
dr hab. prof. Ut Beate Giesen, dr. hab. Wojciecha
Machate, dr Sybille Stanistawska-Kloc, dyr. Krzysz-
tofa Lewandowskiego (ZAIKS). Dyskusje na temat
»Prawa autorskie w Swietle postepu technologicz-
nego i zobowiazan miedzynarodowych” moderowat
prof. dr hab. Jan Bteszynski.

Pierwszy z panelistow prof. Wojciech Machata
centralnym punktem swojego wystapienia uczynit
art. 17 dyrektywy nr 790/2019 o prawie autorskim
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na jednolitym rynku cyfrowym (dyrektywa DSM),
Zwracajac uwage na jego ztozonosé, skomplikowanie
i niejasnos¢ — w perspektywie wcigz niedokonane;j
przez Polske implementacji dyrektywy oraz potrze-
be zapewnienia tworcom godziwej rekompensaty
za korzystanie z ich utwordéw w ramach serwisdw
spotecznosciowych.

Z kolei prof. Beata Giesen odniosta sie do rozdzia-
tu 5 pr. aut. zawierajacego przepisy dotyczgce przej-
Scia autorskich praw majatkowych, wskazujac wady
przyjetych w nich rozwiazanh na tle postanowien dy-
rektywy DSM i podkreslajac potrzebe wzmocnienia
pozycji tworcy.

Doktor Sybilla Stanistawska-Kloc dokonata analizy
potrzeby systemowych zmian w prawie autorskim
pod katem implementacji dyrektywy DSM (przypo-
minajac, ze Polska jako jedyne panstwo cztonkow-
skie UE jeszcze jej nie dokonata). Oceniajgc zbiorczo
regulacje polskiego prawa autorskiego, prelegentka
barwnie poréwnata je do krajobrazu nadmorskie-
go, ktory nie jest juz zarysowany wyrazna linig, ale
przypomina obraz impresjonistyczny; jest w nim
coraz wiecej nowych elementéw, ktore wcale nie-
koniecznie zwigzane sq z istotg prawa autorskiego.
Prelegentka zastanawiata sie, czy nalezy zmieniac
ustawe o prawie autorskim, czy tez po trzydziestu
latach jej obowigzywania uchyli¢ jg i przyjac nows;
opowiedziata sie za tym pierwszym rozwigzaniem.

Krzysztof Lewandowski, dyrektor Stowarzyszenia
Autoréw ZAIKS, wskazat, ze z punktu widzenia orga-
nizacji zbiorowego zarzadzania dazenie do tego, by
zapewni¢ twbrcom odpowiednie warunki zardwno
materialne, jak i psychologiczne do funkcjonowania
i tworzenia rodzi rdwniez ich oczywiste oczekiwa-
nia co do prawa. Prawo autorskie przektada sie na
innowacyjnosé i kreatywnosé obywateli, a tworcy
muszq miec zapewniony zakres ochrony prawnej
i zapewnienia naleznego im prawa do wynagrodze-
nia. Dyrektywa DSM - jezeli zostanie dobrze
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wykorzystana - jest pewnym krokiem, ktory od-
powie, jak je zagwarantowal na przysztos¢. Nale-
zy, zdaniem prelegenta, dokonaé przegladu krajo-
wych przepiséw wdrazajacych art. 18 dyrektywy
DSM w panstwach Unii Europejskiej i promowad
dobre praktyki legislacyjne uzupetniajace te prze-
pisy o skuteczne narzedzia egzekwowania ochrony
praw autorskich, jak jest to przyjete np. w prawie
francuskim. Byé moze pewnym rozwigzaniem byty
przepisy przewidujace mozliwosé zmian w zakre-
sie prawa wiasciwego (rozporzadzenie PE i Rady nr
593/2008 w sprawie prawa wiasciwego dla zobo-
wigzan umownych), aby uniemozliwi¢ zawieranie
twdrcom niekorzystnych uméw opartych na prawie
panstw spoza Unii Europejskiej na wzdr regulag;ji
konsumenckich.

Wystapienia panelistbw zaowocowaty pytaniami
ze strony uczestnikow konferencji i dalszg dyskusja.

Drugi panel konferencji poswiecono zagadnie-
niu konstrukeji cywilistycznych w prawie autorskim.
Dyskusje (czeiciowo zdalng) z udziatem prof. dr.
hab. Ryszarda Markiewicza, prof. dr hab. Katarzyny
Grzybczyk, dr. hab. prof. INPPAN Pawta Podreckie-
go, dr. hab. prof. UMCS Adriana Niewegtowskie-
go, dr hab. prof. UAM Katarzyny Klafkowskiej-Wa-
$niowskiej oraz dyr. Dominika Skoczka (SFP-ZAPA)
moderowat prof. dr hab. Andrzej Matlak.

Wystgpienia w tej czesci konferencji zapoczat-
kowat prof. Markiewicz. W swoich rozwazaniach na
temat sztucznej inteligencji i wynikajacych z niej za-
grozen dla prawa autorskiego i przede wszystkim dla
tworcodw na trzech ptaszczyznach: prawa unijnego,
prawa miedzynarodowego i prawa polskiego, do-
szedt do wniosku, ze nie ma mozliwosci stworzenia
jednolitych zasad ochrony na Swiecie, a nawet jezeli
przyjaé, ze tak, to istnieje ryzyko delokalizacji Swiad-
czenia ustug sztucznej inteligencji w pafnstwach,
ktére nie przewiduja zadnej ochrony. Optymalnym
rozwigzaniem zdaniem prof. Markiewicza bytoby
tu obcigzanie korzystajacego. Na gruncie prawa UE
nalezy poczekac na rozporzgdzenie o prawie autor-
skim w Unii Europejskiej, wprowadzajacym jednolite
prawo do utworu obowigzujace w catej UE, troche
na wzdr patentu europejskiego. Profesor zwrdcit
uwage, ze nie tylko dyrektywa DSM, lecz takze wiele
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wczesniejszych dyrektyw unijnych dotyczacych pra-
wa autorskiego nie zostato w catosci zaimplemento-
wanych do polskiego porzadku prawnego.

Profesor Podrecki zastanawiat sie, kto — w zwigzku
z mnogoscig potencjalnych podmiotéw — powinien
byé w przysztosci uprawniony z tytutu prawa autor-
skiego i jakie nadac znaczenie komercyjnym dobrom
niematerialnym nadajacym sie do eksploatacji, blo-
kowanym przez paradygmat dualizmu kategorii ma-
jatkowych i osobistych, a nie mieszczacym sie w ka-
talogu numerus clausus. Coraz wiecej takich ddbr
o charakterze ekonomicznym pojawia sie obecnie
w obrocie. Autor wystgpienia zaproponowat nowa
postaé ochrony (pozytywnego uprawnienia) dla
takich débr - koncepcje wtasnosciowa, rozumiang
nie jako wymiane débr, ale wymiane ustug. Warto
bytoby wykorzystaé uprawnienia wynikajace z kon-
strukcji prawa podmiotowego chronionego erga om-
nes, choC prelegent przyznat, ze na razie nie bardzo
wiadomo, jak to zrobic.

Zdaniem prof. Katarzyny Grzybczyk w ciggu ostat-
nich dziesieciu lat rzeczywisto$¢ prawa autorskiego
znaczgco sie zmienita. Wiele treéci tworza obec-
nie uzytkownicy internetu publikujacy na YouTube
czy TikToku, generujac duze zasiegi. Jednoczesnie
powszechnie szuka sie oszczednosci; jezeli moz-
na z czegos skorzysta bez wynagrodzenia i zgo-
dy twércy, to zawsze znajdzie sie sporo chetnych.
W zwigzku z tym, wedtug autorki wystapienia,
prawo autorskie powinno by¢ bardziej praktyczne
i pragmatyczne na wzdr rozwigzan przyjetych w pra-
wie amerykanskim, w ktérym — méwigc wprost - je-
zeli z czegos sie korzysta, to sie za to ptaci. Nowe
aplikacje prowadzg do naruszenia praw autorskich,
a dostep do nich jest szybki i tatwy. Trudno bedzie
przekonaé mtodych ludzi, zeby z nich nie korzystali,
naktadajac obostrzenia w korzystaniu z utwordw, co
jedynie upowszechni zjawisko zwane piractwem.

Profesor Katarzyna Klafkowska-Wasniowska za-
uwazyta, ze choé wiekszos¢ zmian w krajowym pra-
wie autorskim wynika z prawa unijnego, to prawo
unijne nie ma zaplecza w postaci prawa cywilnego,
ktére nie podlega przeciez harmonizacji; jest za to
koncepcja praw podstawowych, odwotujaca sie do
wartosci podlegajacych ochronie. Z perspektywy
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prawa unijnego nie jesteSmy w stanie utrzymad
#czystosci” koncepcji cywilnoprawnych w prawie
autorskim. Prelegentka wystgpienia odwotata sie do
European Copyright Code sprzed wielu lat, ktory
proponuje enumeratywne wyliczenie autorskich
praw majatkowych.

Dominik Skoczek, dyrektor SFP-ZAPA, wskazat,
ze chod tto spoteczne i technologiczne prawa autor-
skiego zmienito sie, to jego podstawy prawne juz
nie i wcale nie powinny. Dostepnosé takich aplikac;ji
jak YouTube czy TikTok, jak réwniez innych platform
streamingowych w zadnym wypadku nie moze pro-
wadzi¢ do zmniejszenia ochrony twdrcow. Nowe
formy dozwolonego uzytku nie powinny wptywaé
na zmniejszenie przystugujgcego twdrcom wyna-
grodzenia. Jednoczesnie nie bytoby dobrym roz-
wigzaniem obcigzanie tym w catosci klientéw tych
platform (mylnie nazywanych uzytkownikami). To
wiasnie platformy korzystajg z tresci swoich klientow
i zgodnie z zarbwno pr. aut., jak i art. 17 dyrektywy
DSM, to one sq uzytkownikami, jako korzystajacy
z praw autorskich i czerpiacy z nich korzysci. W swie-
tle rozwoju technologicznego nalezy bowiem skupic
sie na aspekcie ekonomicznym i — wobec problemdw
z mierzeniem skali eksploatacji, potrzebg uwzgled-
niania interesu odbiorcow i wprowadzania nowych
form dozwolonego uzytku — prawowite podmioty
praw autorskich powinny otrzymywac godziwe wy-
nagrodzenie. Stojac na gruncie tradycyjnej koncepgji
praw autorskich jako prawa wiasciciela, dyr. Skoczek
podkreslit, ze dozwolony uzytek, jako wyjatek lub
ograniczenie, powinno by¢ rozumiane w sposdb
zawezajacy. Jezeli youtuber czy tiktoker cieszy sie
popularnoscig, bo uzyt popularnego fragmentu
muzyki czy filmu, to twdrca lub producent tegoz
fragmentu muzyki czy filmu réwniez powinien by¢
wynagrodzony. Dodatkowo na tym wszystkim ko-
rzysta rzeczywisty uzytkownik, czyli wtasciciel plat-
formy. Jednoczesnie mozliwo3¢ obejrzenia danego
dzieta filmowego w nielegalnych (pirackich) kanatach
zmniejsza mozliwo$¢ zapoznania sie z nim w legal-
nych zrédtach, co wptywa na wartos¢ tego prawa.

Profesor Adrian Niewegtowski zwrdcit uwage
na zasadnos$¢ wprowadzenia szczegdlnych regula-
cji z zakresu funkcji ochronnych prawa autorskiego
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w sytuacji, gdy tworca jest zarazem przedsiebiorcg,
co oznacza, ze bedzie on odpowiedzialny za wady
ukryte dzieta, tym bardziej gdy jego uzytkownikiem
bedzie konsument. Zdaniem prelegenta obecny stan
prawny nie znajduje odpowiedzi na taka sytuacje.

Po wystapieniach panelistow odbyta sie kolejna
dyskusja, w ktorej uczestniczyli takze wczesniejsi
prelegenci.

Ostatni panel konferencji poswiecono prawu
wiasnosci przemystowej wobec wyzwah wspdtcze-
snosci. W dyskusji moderowanej przez prof. dr hab.
Krystyne Szczepanowska-Koztowska wzieli udziat:
prof. dr hab. Ewa Nowinska, prof. dr hab. Joanna
Siefczyto-Chlabicz, dr hab. prof. INPPAN Helena
Zakowska-Henzler, prezes UPRP Edyta Demby-Si-
wek, prof. dr hab. Urszula Promifska i dr hab. tukasz
Zelechowski.

Styczniowa konferencja stanowita swoista inau-
guracje refleksji nad 30-letnim obowigzywaniem
pr. aut. Juz 23 i 24 maja odbedzie sie w Krakowie
konferencja organizowana przez Katedre Prawa
Whtasnosci Intelektualnej Wydziatu Prawa i Admini-
stracji Uniwersytetu Jagiellonskiego i ALAI Polska,
w zwigzku z przypadajgcg w tych dniach 30. rocznica
wejscia w zycie pr. aut. Na te konferencje zaprosita
dr Sybilla Stanistawska-Kloc, korzystajac z faktu, ze
wystepowata jako prelegentka.
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INFORMACJE O DZIAEALNOSCI

STOWARZYSZENIA

Repartycja optat reprograficznych dla wydawcow
przez SAiW Copyright Polska w 2024 .

JEDRZEJ MACIEJEWSKI

Stowarzyszenie Autordw i Wydawcdéw COPY-
RIGHT POLSKA 15 stycznia br. uruchomito tego-
roczng repartycje opfat reprograficznych dla wydaw-
cdw. Podmioty zarejestrowane w Systemie Reparty-
cyjno-Cztonkowskim (SRC) oraz wydawcy, ktérym
Stowarzyszenie w ciggu ostatnich 20 lat wyptacato
rekompensaty z opfat lub ktorzy wydali w 2022 roku
co najmniej 10 nowych tytutdw ksigzek, zgtoszonych
do Biblioteki Narodowe;j jako egzemplarze obowiaz-
kowe, zostali poinformowani przez SAIW CP o moz-
liwosci zgtaszania danych do tegorocznej repartycji.

W Systemie SRC (dane z 15 marca 2024 roku)
zarejestrowanych byto prawie 1,2 tys. wydawcéw,
ktorzy zgtosili ponad 267 tys. tytutdw.

W tegorocznej repartycji beda uwzgledniane ty-
tuty, do ktorych przystugiwaty wydawcom autorskie
prawa majatkowe lub prawa pokrewne w 2022 roku
oraz sprzedaz egzemplarzy tych ksigzek (w tym dru-
kéw muzycznych lub kartograficznych) w 2022 roku.

Wydawcy, ktdrzy w latach wczesniejszych zareje-
strowali sie w Systemie SRC, sq proszeni o:

? weryfikacje dotychczas zgtoszonych i umiesz-
czonych w Systemie SRC tytutdw pod katem dalsze-
go posiadania do nich w 2022 roku autorskich praw
majgtkowych lub praw pokrewnych - gdyby prawa
do nich w tym roku juz nie przystugiwaty, to nalezy
takie tytuty usuna¢ z Systemu SRC;
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? aktualizacje informacji o dostepnosci han-
dlowej poszczegdlnych tytutdw - czy tytuty,
ktére w 2021 roku byty dostepne w sprzedazy,
nie staty sie w 2022 roku niedostepne, a takze czy
niesprzedawane juz w 2021 roku tytuty nie zostaty
w 2022 roku ponownie udostepnione do sprzedazy;

? dodanie tytutéw wydanych w 2022 roku (lub
w latach wczesniejszych, jezeli nie zostaty zgtoszone
w poprzednich latach) na podstawie posiadanych
przez wydawnictwo autorskich praw majatkowych
lub praw pokrewnych;

? podanie facznej liczby sprzedanych w 2022 roku
egzemplarzy ksigzek / drukéw kartograficznych / dru-
kéw muzycznych.

Wydawcy, ktdrzy chcieliby po raz pierwszy wzigé
udziat w repartycji opfat, proszeni sq w pierwszej
kolejnosci o zarejestrowanie sie w Systemie SRC
dostepnym na stronie: https://repartycja.copyri-

ghtpolska.pl/login i przestanie wygenerowanego
w trakcie rejestracji dokumentu rejestracyjnego
(podpisanego zgodnie z wynikajacymi z przepiséw
prawa zasadami reprezentacji danego podmiotu)
pod krakowski adres SAIW CP: ul. Krupnicza 12/6,
31-123 Krakéw i réwnolegle jako skan na adres ma-
ilowy: repartycja@copyrightpolska.pl.

Po aktywowaniu konta nalezy w Systemie SRC:
? wprowadzié tytutly, do ktérych wydawnictwo
posiadato autorskie prawa majatkowe lub prawa
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pokrewne w 2022 roku (wydane w 2022 roku lub
w latach wczedniejszych, jezeli w 2022 roku wciaz
przystugiwaty wydawcy prawa do tych tytutéw — nie-
zaleznie od tego, czy byty w 2022 roku dostepne
w sprzedazy, czy naktad sie wczesniej wyczerpat,
ale wydawca wciaz posiadat prawa do jego wzno-
wienia);

? podaé taczna liczbe sprzedanych w 2022 roku
egzemplarzy ksigzek / drukéw kartograficznych /
drukéw muzycznych.

Na wprowadzenie wszystkich danych (i ewentu-
alnie wczesniejszq rejestracje w Systemie SRC)
wydawcy maja czas do wtorku 30 kwietnia i jest
to w 2024 roku termin ostateczny.

Na podstawie zebranych danych SAIW CP do-
kona podziatu zainkasowanych w 2023 roku optat
reprograficznych. W tym roku do podziatu miedzy
krajowych wydawcow ksiazek, drukéw kartogra-
ficznych lub muzycznych bedzie ponad 6,9 min
zt - wiecej niz w rekordowym do tej pory roku ubie-
gtym (kiedy podzielonych i wyptaconych wydawcom
krajowym zostato ponad 6,72 min zt).

Minimalna rekompensata w 2024 roku wyniesie
co najmniej 38,84 zt (co wynika z przepiséw Regu-
laminu repartycji optat reprograficznych SAiW CP).
W zesztym roku najmniejsza naliczona rekompensata
wyniosta 40,53 zt, a najwyzsza - 302 817,18 zt.

Podziat zostanie dokonany pod koniec czerwca
br., o czym wydawcy zostang poinformowani ma-
ilowo, aby mogli uwzgledni¢ wysokos¢ naliczonych
srodkéw w swoich budzetach na druga potowe 2024
roku. Wyptata Srodkéw nastgpi w drugiej potowie
wrzesnia br.

Na stronie internetowej Stowarzyszenia https://
www.copyrightpolska.pl/pl/3/0/361/Repartycja-

-oplat-SRC znajdg Panstwo szczegdtowe informa-
cje zwigzane z repartycjg optat reprograficznych
dla wydawcdw przez SAIW Copyright Polska oraz
odpowiedzi na najczesciej zadawane pytania.

W razie pytan lub watpliwosci zespdt SRC zapra-
sza do kontaktu pod adresem mailowym: reparty-
cja@copyrightpolska.pl.
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